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Wie bewerten Sie die weltweiten politischen Verhaltnisse und die
Lage, in der sich das kapitalistische Weltsystem aktuell befindet?
Welche Zukunftsszenarien halten Sie im Kontext der multipolaren
Weltordnung fiir wahrscheinlich? Und wie bewerten Sie die verschiedenen
nationalstaatlichen Akteure, die international aktiv sind?

ie weltweit vorherrschenden politischen Verhaltnisse sind sowohl das

Ergebnis 6konomisch-gesellschaftlicher Entwicklungen, als auch der
Kampfe zwischen den verschiedenen politischen Kraften und den existierenden
Staaten. Die politischen Entwicklungen im ersten Viertel des 20. Jahrhunderts
waren gekennzeichnet vom imperialistischen Stadium des Kapitalismus und den
Kampfen zwischen den verschiedenen imperialistischen Kraften. Der Export des
eigenen Kapitals stand im Vordergrund, weshalb die imperialistischen Lander
praktisch die gesamte Welt unter sich aufteilten. Das pragte den Beginn des
20. Jahrhunderts entscheidend. England und Frankreich, die sich beide schon
sehr frih zu kapitalistisch-imperialistischen Landern entwickelt hatten, hatten
zu diesen Zeitpunkt bereits einen groRen Teil der Welt unter sich aufgeteilt.
Deutschland war erst spat zu einem imperialistischen Land geworden und
verfligte daher nur sehr begrenzt Uber Kolonien. Als verhaltnismafig junges
imperialistisches Land hatte es einen politisch-6konomischen Einfluss auf
Lander, die wir als Halb-Kolonien bezeichnen kénnen. An der Spitze dieser
Halb-Kolonien stand das Osmanische Reich. Deutschland entwickelte sich zu
Beginn des 20. Jahrhunderts sehr schnell und verfugte Gber dementsprechend
groBes Kapital. Es forderte daher gemaR seiner Starke einen Anteil an der
bereits aufgeteilten Welt. Dies war ein wesentlicher Grund fir den Ersten
Weltkrieg. Und deshalb wird der Erste Weltkrieg im GroRen und Ganzen als ein
Krieg um die Neuaufteilung der Welt zwischen den imperialistischen Landern
bewertet.

Am Ende dieses Krieges standen die Alliierten (Frankreich, England, Italien und
die USA; letztere trat relativ spat in den Krieg ein) als Sieger da. Russland war
zu Beginn des Ersten Weltkrieges Teil dieser Allianz gewesen, hatte sich nach
der Oktoberrevolution im Jahr 1917 jedoch aus dem Krieg zurtiickgezogen.
Im Zuge des Versailler Vertrages wurde Deutschland dazu verpflichtet, groe
Zugestandnisse zu machen. Auch das Osmanische und das Habsburger Reich
zahlten zu den Verlierern des Krieges, zerfielen und wurden dadurch deutlich
verkleinert.

Die Russische Revolution hatte zur Folge, dass rund ein Sechstel der Welt der
Kontrolle des kapitalistisch-imperialistischen Systems entzogen wurde. Zugleich
kam es nur rund zehn Jahre nach dem Ende des Krieges, im Jahr 1929, zu einer
schweren Wirtschaftskrise, die weltweit Auswirkungen nach sich zog. In diesem
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Kontext gewann der Faschismus in Deutschland, das mit dem Versailler Vertrag
unter anderem einen Teil seines Gebietes verlor und Reparationen zu zahlen
hatte, auf der Grundlage von Chauvinismus und Nationalismus an Kraft. Nach
der Machtibertragung bereitete der Faschismus das Land sehr schnell und
umfassend auf einen erneuten Krieg vor. In diesem Rahmen wurde auch die
deutsche Kriegsindustrie mit hoher Geschwindigkeit ausgebaut. Deutschland
begann mit dem Angriff auf Polen im Jahr 1939 den Zweiten Weltkrieg.
Damit wurden unter anderem machtpolitische und rassenideologische Ziele
verfolgt. Es folgte ein Vernichtungskrieg, gekennzeichnet von Rassismus und
Antisemitismus. Zudem wollten sich die Nationalsozialisten der schweren
Kriegslasten aus dem Ersten Weltkrieg entledigen und bei der Aufteilung der
Welt wieder mitsprechen kénnen. Es gab noch ein weiteres wichtiges Ziel:
der Kampf gegen den Kommunismus. Doch auch aus diesem Krieg ging
Deutschland, gemeinsam mit seinen Verbundeten ltalien und Japan, im Jahr
1945 als Verlierer hervor. Nach dieser schweren Niederlage wurde das Land in
zwei Teile geteilt, die BRD und die DDR. Auch wenn Frankreich, England und die
USA zu den Siegermachten zahlten, war es die ehemals mit diesen verblndete
Sowjetunion, die den groRten Sieg davon trug. Durch die Revolution in China,
kurz nach dem Krieg unter der Flihrung Mao Zedongs, befanden sich nun ein
Dritter der Welt aufRerhalb der Kontrolle des kapitalistischen Systems.

Es begann eine neue Phase des Kampfes zwischen den kapitalistischen
Landern und der Sowjetunion, die allgemein als Kalter Krieg bezeichnet
wird. Wahrend des Zweitenn Weltkrieges hatte die USA die Fihrung des
kapitalistischen Systems Gibernommen. Angefiihrt von den USA griindeten die
kapitalistischen Lander 1949 das Kriegsbliindnis NATO. Im Gegenzug wurde
unter der Leitung der Sowjetunion 1955 der Warschauer Pakt ins Leben gerufen.
Die Systemkonfrontation hatte sowohl fir die kapitalistischen, als auch fir
die realsozialistischen Lander ernsthaften Probleme zur Folge. Einerseits gab
es eine politische, wirtschaftliche, gesellschaftliche und kulturelle Trennung
zwischen diesen beiden Teilen der Welt. Andererseits wurden sogenannte
Stellvertreterkriege und auch solche Kriege gefiihrt, an denen die GroBmachte
direkt beteiligt waren. Diese beiden Aspekte pragten den Kalten Krieg, der als
eine Phase enormer Probleme fir die gesamte Menschheit in die Geschichte
eingegangen ist.

Die realsozialistischen Lander zerfielen vornehmlich aufgrund ihrer inneren
politischen, wirtschaftlichen, gesellschaftlichen und kulturellen Probleme.
Ihr Zerfall fihrte zugleich zum Ende des Kalten Krieges. Da dieses Thema
nicht im unmittelbaren Zusammenhang mit lhrer Frage steht, werde ich nicht
ausfuhrlicher auf die Griinde fur den Niedergang des Realsozialismus eingehen.

Mit dem Zusammenbruch des Realsozialismus 1991 verlor das politische
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Gleichgewicht des 20. Jahrhunderts bzw. des Kalten Krieges seine Gultigkeit.
Die dadurch entstandenen Leerstellen wurden zweifelsfrei vom kapitalistischen
System unter der Fuihrung der USA gefiillt. Heute ist der GrofRteil der
Welt, inklusive China und Russland, zu einem Teil des kapitalistischen
Systems geworden. Aufgrund der technischen Revolutionen im Bereich der
Kommunikation und Informatik hat der Kapitalismus mittlerweile ein globales
Ausmall angenommen. Das Finanzkapital - also das Kapital, das Geld mit
Geld verdient - ist heute die maRgebliche Kraft des Kapitalismus. Der freie
und sichere Kapital- und Warenverkehr wurde zum grundlegenden Gesetz des
globalen Kapitalismus gemacht. Es wurde eine durch und durch vom Konsum
gepragte Gesellschaft erschaffen. Heute halt sich der Kapitalismus auf den
Beinen, indem er Bedingungen schafft, unter denen Konsum zur grundlegenden
Lebensform wird.

Es gibt nur noch eine kleine Anzahl von Landern, die nicht vollstandig in das
System des freien Kapital- und Warenverkehrs integriert sind. Der Iran, aber
auch Syrien, Nordkorea oder Kuba - allesamt Lander, die wahrend der Existenz
der Sowijetunion entstanden - sind noch immer nicht voll und ganz Teil des
kapitalistischen Systems. In den Landern Iran und Syrien ist die staatliche
Tradition des Mittleren Ostens sehr ausgepragt ist, weshalb die Regierungen
danach streben, den Kapitalismus unter staatlicher Kontrolle zu behalten. Hinzu
kommt, dass der Mittlere Osten ein Gebiet ist, das starker von der ideellen
als der materiellen Zivilisation gepragt ist und deshalb die gesellschaftliche
Kultur nach wie vor vorhanden ist. Aus all diesen Grinden ist der Mittlere
Osten bis heute noch nicht vollstdndig zu einem Teil des Kapitalismus samt
seiner materialistischen und individualistischen Kultur geworden. Allerdings
wird die Region weder durch eine demokratische Kultur, noch eine kommunale
Wirtschaftsweise getragen. Deshalb leidet sie unter ihrem im Kern kapitalistisch
und staatlich gepragten politisch-gesellschaftlichen Charakter. Mit dem
,radikalen Islam“ existieren im Mittleren Osten aktuell sogar Krafte, die ein noch
starker despotisches kapitalistisches System und ein staatliches Verstandnis
als Lebensgrundlage anstreben.

Das politische Gleichgewicht des Kalten Krieges und der damit einhergehende
Status quo existieren heute nicht mehr. Dennoch ist es noch immer nicht
gelungen, ein neues politisches Gleichgewicht inklusive eines entsprechend
neuartigen Status quo zu etablieren, durch die der globale Kapitalismus
seine Existenz langfristig sichern konnte. Naturlich kann es keinen absolut
gultigen Status quo geben, dieser ist zwangslaufig relativer Natur. Unter den
Bedingungen des globalen Kapitalismus wird dieser relative Status sogar
so sehr wie noch nie dynamisch und veranderlich sein. Die wirtschaftlichen,
gesellschaftlichen, kulturellen und politischen Bedingungen des globalisierten
Kapitalismus machen dies erforderlich.
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Der Dritte Weltkrieg, der aktuell im Mittleren Osten stattfindet, wird fur die
Durchsetzung eines neuen politischen Gleichgewichts und Status quo gefiihrt.
Es handelt sich dabei zum einen um einen Krieg gegen all die Staaten und
politischen Krafte, die als Hindernis flr das globalisierte kapitalistische System
gelten. Zum anderen tragen die Systemkrafte auch einen Kampf untereinander
aus. Die unterdrickten Volker und die arbeitende Bevdlkerung haben
historisch betrachtet stets einen entscheidenden Einfluss auf das politische,
gesellschaftliche, wirtschaftliche und kulturelle Leben genommen. Doch im 21.
Jahrhundert wird der Kampf aller Unterdriickten, Arbeitenden und der Vdlker
einen noch starkeren Einfluss auf die Entwicklung des neuen politischen
Gleichgewichts und Status quo nehmen. Die Zeit der Volker istgekommen! Durch
den Freiheitskampf der Frauen hat der Kampf der Vdlker eine neue Dimension
und Starke erlangt. Von daher werden auch die Kaémpfe der anti-systemischen
Krafte einen bedeutenden Einfluss auf das politische Gleichgewicht und den
Status quo haben, die aus dem Dritten Weltkrieg hervorgehen werden.

Der Kampf flir ein neues politisches Gleichgewicht, das den Erfordernissen
des globalisierten Kapitalismus entspricht, wird anderer Natur sein, als die
Kampfe der Vergangenheit. Wir sprechen uber einen Kapitalismus, der globale
Ausmale angenommen hat. Dieser globalisierte Kapitalismus ist ein System
engster Beziehungen und Abhangigkeiten. Daher wird es nicht wie wahrend des
Ersten und Zweiten Weltkrieges zu einer Aufspaltung der kapitalistischen Krafte
in feindliche Lager kommen, die einen schweren Krieg miteinander austragen.
Da alle politischen und wirtschaftlichen Machte Teil dieses Systems sind und
es undenkbar ist, dass sie wie in der Vergangenheit voneinander getrennte
wirtschaftliche und politische Systeme aufbauen, wird der Krieg zwischen
diesen Kraften anders verlaufen als friher. Die Natur des Kapitalismus macht
es heute erforderlich, dass der Krieg zwischen den globalen Méachten ohne
jegliche Unterbrechungen ausgetragen wird. Diese Machte werden nicht wie
in der Vergangenheit ploétzliche und sehr schwere Kriege zur vollstandigen
Vernichtung des Gegenubers ausfechten. Vielmehr werden sie aufgrund der
heutigen Beschaffenheit des Kapitalismus ununterbrochen gegeneinander
Krieg fihren. Wahrend Kriege friher zwischen klar voneinander abgrenzbaren
Lagern entlang eindeutiger Frontverlaufe stattfanden, werden heutige Kriege
in Form eines ganzheitlichen Systems geflihrt. Historisch betrachtet handelt
es sich hier um eine vollig neue Art der Kriegsfiihrung. Auch das von diesem
Krieg hervorgebrachte politische Gleichgewicht wird nicht zu einem Status quo
fuhren, in dem sich gegensatzliche Pole, klar abgrenzbare Lager und starr
gegeneinander positionierte Machte wiederfinden. Denn dies widerspricht der
Natur des globalisierten Kapitalismus.

Stattdessen gleicht die Positionierung der verschiedenen Machte einer
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Pyramide mit hierarchischer Anordnung. Doch weil die Widerspriiche und die
dadurch bedingten Kadmpfe und vielseitigen Konflikte ununterbrochener Natur
sein werden, wird es immer wieder zu Verschiebungen auf den Stufen dieser
Pyramide kommen. Die Macht auf der obersten Stufe wird nach einer gewissen
Zeit einige Stufen herabfallen, wahrend eine andere Macht diese Stufen
emporsteigen wird. Diese Wechsel in der Hierarchie werden nicht wie im Ersten
und Zweiten Weltkrieg das Ergebnis schwerer Konfrontationen sein, sondern im
Rahmen niedrigschwelliger Kdmpfe und Kriege erfolgen. Die Feststellung, dass
das System ein globales Ausmal® angenommen hat und letztendlich alle im
gleichen Boot sitzen, wird naturlich nicht zu einer friedlichen und harmonischen
Situation zwischen den Machten flihren. Dazu wird es solange nicht kommen,
wie der Kapitalismus existiert. Zwischen den kapitalistischen Machten,
Monopolen und Kartellen wird ein ununterbrochener Kampf stattfinden. Dieser
ununterbrochene Kampf wird wesentlich intensiver sein. Doch die Art und Weise,
die verwendeten Methoden und das Gewaltniveau dieses Kampfes werden sich
deutlich von den Kampfen der Vergangenheit unterscheiden. Der Erste und
Zweite Weltkrieg dauerten jeweils ungefahr viereinhalb bis flunfeinhalb Jahre.
Es waren sehr harte Kriege zwischen klar voneinander abgrenzbaren Lagern.
Daher hatte eine noch langere Fortsetzung dieser Kriege zum vollstandigen
Zusammenbruch beider Lager gefuhrt. Aufgrund des enormen Ausmalies der
Gewalt fihrten diese beiden Kriege bereits nach der genannten Dauer zur
Niederlage eines der beiden Lager. Doch der Krieg, den wir heute als Dritten
Weltkrieg bezeichnen, dauert seit mittlerweile rund 30 Jahren an.

Zweifelsohne werden auch einige der aktuellen Systemkrafte in diesem Kampf
Zweier- oder Dreierblndnisse eingehen. Doch darf dies nicht als die bekannte
Lagerbildung verstanden werden. Heute wird mit den jeweiligen Beziehungen
und Blndnisse zwischen diesen Machten stets das Ziel verfolgt, die Pyramide
hinaufzusteigen.

Das System des globalisierten Kapitalismus wird stets eine leitende und
fuhrende Macht haben. Ein oder zwei Machte kdnnen diese Fuhrungsrolle
Ubernehmen. Diese Macht bzw. Machte kénnen wir als Hegemonialmachte des
globalisierten Kapitalismus bezeichnen. Der PKK-Vorsitzende Abdullah Ocalan
spricht in diese Zusammenhang von ,Imperium des Chaos" im globalisierten
Kapitalismus. Die Fuhrungsrolle zu ibernehmen, bedeutet dementsprechend,
das System im Krisenmodus zu leiten und zu formen. Aufgrund seiner Natur
und dem von ihm hervorgebrachten Stadium der Konsumgesellschaft nimmt
der globalisierte Kapitalismus die Form einer ununterbrochenen Krise an. Da er
sich im Rahmen solch einer Krise versucht auf den Beinen zu halten, bendtigt
er eine Fuhrungsmacht oder eine Gruppe von Fihrungsmachten. Ohne Zweifel
wird die grofdte Macht innerhalb des globalisierten Kapitalismus versuchen,
diese Rolle einzunehmen. Aktuell trifft dies auf die USA zu, welche versuchen,

Academy of
% D atic
Modemity




insbesondere mithilfe Englands und internationaler Institutionen wie z.B. der
NATO dieser Rolle gerecht zu werden.

China und Russland lehnen diese Verhaltnisse jedoch ab und fordern eine
multipolare Ordnung des globalisierten Kapitalismus. Auch Europa wiinscht sich
eine Ordnung, die ihm eine einflussreiche Position gewahrt. Weil England diese
Haltung ablehnt, hat es sich aus gewissen Bereichen der EU zurlickgezogen.
Es ist stattdessen darum bemiht, gemeinsam mit den USA die Leitung der
besagten Imperium des Chaos zu tibernehmen. Natirlich kdnnen auch China,
Russland oder Europa im globalisierten Kapitalismus als Machte auftreten. Sie
kénnen durchaus einen Platz auf den oberen Stufen der Pyramide erhalten.
Doch werden sie keinen Gegenpol oder kein Gegenlager bilden kdnnen. Das
Verhalten Chinas im Krieg zwischen der Ukraine und Russland hat das sehr
deutlich gemacht. China mag gegen die USA und deren Verbiindete Position
beziehen und Beziehungen und Blndnisse schmieden, um einen gewissen
Grad an Einfluss zu gewinnen. Doch verfolgt China nicht das Ziel, gemeinsam
mit Russland ein Lager gegen die NATO zu bilden. Es ware daher nicht richtig,
angesichts der aktuellen Lage von multipolaren politischen Verhaltnissen zu
sprechen, in denen verschiedene Lager existieren. Stattdessen kénnen wir
von einem globalen System sprechen, das Uber viele verschiedene Akteure
verflgt. Die jeweilige Rolle dieser Akteure hangt von ihrer wirtschaftlichen,
gesellschaftlichen und politischen Starke ab.

Im globalisierten Kapitalismus wird es stets Lander geben, die sich nahestehen.
Diejenigen Lander, die alleine nicht Uber den notwendigen wirtschaftlichen
und politischen Einfluss verfligen, werden Beziehungen zu anderen Landern
aufnehmen, um sich selbst einen vorteilhafteren Platz im System zu sichern.
Da der globalisierte Kapitalismus ununterbrochen von systemimmanenten
Kampfen gepragt ist, werden die Spannungen und Konflikte zunehmen. In
diesem Kontext werden wir Zeug:innen verschiedenster Beziehungen und
Bindnisse werden. Doch es ist offensichtlich, dass diese sehr instabil und
anfallig fur Veranderungen sein werden. Ein Akteur mag flr eine gewisse Zeit
einer gewissen Macht nahestehen, nur um wenig spater enge Beziehungen
mit einer anderen Macht einzugehen. Das Fehlen von Lagern mit sehr festen
Beziehungen fuhrt zwangslaufig zu derartigen Verhaltnissen.

Die USA und England bilden aktuell eine Koalition, die im globalisierten
Kapitalismus die Rolle der Hegemonialmacht spielt. Zugleich ist offenkundig,
dass sich China im Aufstieg befindet. Aufgrund seiner Bevolkerungszahl und
seiner Produktionskapazitat entwickelt sich China immer mehr zur gréRten
Wirtschaftsmacht. Dass das Land letztendlich diese Position einnimmt, wird
von Vielen erwartet. Doch wird China dadurch nicht direkt zur hegemonialen
Macht innerhalb des globalisierten Kapitalismus werden. Sowohl kurz- als
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auch mittelfristig wird es fir das Land schwer sein, die USA im Bereich der
technologischen Entwicklung und militdrischen Schlagfertigkeit zu Gberholen.
Daher ist es unwahrscheinlich, dass China politisch und militarisch gesehen die
oberste Stufe der Pyramide einnehmen wird. Das kénnen wir zumindest fur die
erste Halfte des 21. Jahrhunderts sagen. Da die USA den Aufstieg Chinas sehr
wohl registriert haben, verfolgen sie als Reaktion darauf die Strategie, ihren
Machtvorsprung nicht auch noch an China zu verlieren. Es ist unwahrscheinlich,
dass China einen Krieg beginnt, der dem Ersten oder Zweiten Weltkrieg ahnelt.
Doch die USA verfolgen fir den Fall der Falle bereits jetzt eine Politik der
Umzingelung und Eingrenzung. Dafur wurde ein politisch-militéarisches Blindnis
mit England, Japan und Australien eingegangen, das wir auch als ,NATO des
Fernen Ostens® bezeichnen kénnen.

Als Alternative zur USA als Fihrungsmacht des globalisierten Kapitalismus
oder Grinderin einer neuen Weltordnung wird immer wieder Gber die Eurasien-
Strategie bzw. die ,Shanghai-Five“ gesprochen. Diese Gruppe wurde 1996 von
China, Kasachstan, Kirgistan, Russland und Tadschikistan gegriindet. Einige
bewerten dies auch als den Aufbau eines eigenen Lagers. Dabei handelt es
sich jedoch um Analysen bezlglich einer Politik des 21. Jahrhunderts, die
von einem fehlenden Verstandnis fur den wirtschaftlichen und politischen
Charakter des globalisierten Kapitalismus zeugen. Den ,Shanghai-Five*
haben sich im Laufe der Zeit noch weitere Lander angeschlossen, die eine
wirtschaftliche Zusammenarbeit verbindet. Wir kdnnen diese Struktur daher als
eine Plattform verstehen, in der sich einige miteinander benachbarte Lander
zusammengeschlossen haben, um wirtschaftlich miteinander zu handeln und
von den wirtschaftlichen Mdglichkeiten ihrer geografischen Nahe zu profitieren
Die wirtschaftlichen Beziehungen zwischen China und Russland, Russland
und dem lIran, China und dem Iran, China und Pakistan oder China und den
zentralasiatischen Landern lassen sich darauf zuriickfiihren. China und Indien
sind aktuell zwei Machte, deren Beziehungen von starken Spannungen und
Kampfen gepragt sind. Es existieren sehr ernstzunehmende Probleme zwischen
ihnen. Doch trotzdem koénnen sie beide Mitglieder dieser Plattform sein. Die
Plattform ,Shanghai-Five“ als ein Rahmen, der es den Mitgliedslandern erlaubt
ihre wirtschaftlichen Ressourcen miteinander zu verknipfen und gemeinsam
davon zu profitieren, hat auch einen Einfluss auf ihre politischen Beziehungen.
Doch werden sie sich die nicht zu einem geschlossenen politisch-militéarischen
Lager entwickeln.

Es ist eine Tatsache, dass sich Russland und China gemeinsam gegen die
Politik der USA stellen. Allerdings hat sich China bis jetzt bewusst dagegen
entschieden, Russland im Krieg gegen die Ukraine offen zu unterstitzen.
Stattdessen wurde wiederholt zum Ausdruck gebracht, dass eine Lésung
abseits von Krieg wiinschenswert ware. Denn China hat sich mittlerweile zu

Academy of
% D atic
Modemity




einem Teil des globalisierten Kapitalismus entwickelt. Und Lander wie Russland
und der Iran kénnen durchaus in offene Konflikte mit der USA gelangen.
Denn sie sind in einem deutlich geringeren Ausmalf Teil des globalisierten
Kapitalismus. China hingegen profitiert gegenwartig am starksten vom freien
Kapital- und Warenverkehr, der grundlegendsten Regel des globalisierten
Kapitalismus. Deshalb versuchen die USA, dem Land Hindernisse in den Weg
zu legen, obwohl sie in allen anderen Teilen der Welt fur die Einhaltung dieser
Regel kdmpfen.

Die NATO hat sich zu einer Kraft entwickelt, die die Sicherheit des globalisierten
Kapitalismus gewahrleisten soll. Sie weitet ihren Einflussbereich bestandig
aus. Zugleich nutzen die USA ihre eigene Fuhrungsrolle, um in anderen Teilen
der Welt Ableger der NATO zu griinden. Fur den Aufbau einer ,NATO des
Fernen Ostens®, dessen Bedeutung aus Sicht des globalisierten Kapitalismus
mittlerweile sehr grol} ist, wurde bereits die Grundlage geschaffen. Das zeigen
die politisch-militarischen Beziehungen, die die USA, England, Australien
und Japan zueinander aufgebaut haben. Weil diese Beziehungen politisch
und wirtschaftliche Vorteile in Aussicht stellen, hat Frankreich sich dartber
beschwert, dass es nicht Teil dieses Bundnisses ist. Dies flhrte zeitweilig zu
einer sehr schweren Krise. Hochstwahrscheinlich wurden Frankreich von den
USA und England gewisse Versprechen gemacht, da dieses Thema kurze Zeit
spater von der politischen Agenda verschwand und die Spannungen abnahmen.

Als Freiheitsbewegung verwenden Sie den Begriff des ,,Dritten Weltkrieges*,
um die Entwicklungen im Mittleren Osten zu analysieren und zu verstehen.
Ist dieser Dritte Weltkrieg, von dem Sie sprechen, nur auf den Mittleren
Osten beschrankt? Oder ist dieser von internationaler Relevanz?

éber Apo [Abdullah Ocalan] definiert den ,Dritten Weltkrieg“ als einen

weltweiten Krieg, dessen Zentrum im Mittleren Osten liegt. Auch das
Zentrum des Ersten Weltkrieges lag im Grunde genommen im Mittleren Osten,
wahrend der Zweite Weltkrieg schwerpunktmaRig in Europa gefluhrt wurde.
Aufgrund zahlreicher Faktoren befindet sich das Zentrum des Dritten Weltkriegs
heute im Mittleren Osten. Der Mittlere Osten verbindet Europa, Asien und Afrika
miteinander. Insbesondere im Zuge der Globalisierung des Kapitalismus hat
der Mittlere Osten aufgrund seiner geografischen Lage zwischen diesen drei
grolRen Kontinenten bzw. Teilen der Welt heute eine noch gréflere Bedeutung
erlangt. Zugleich ist es der kapitalistischen Moderne noch immer nicht gelungen,
ihren Einfluss und ihre Uberlegenheit im Mittleren Osten zu sichern; ganz
im Gegenteil zu all den anderen Teilen der Welt, in denen sie dies durchaus
geschafft hat. Der Mittlere Osten leistet noch immer Widerstand gegen die
kapitalistische Moderne und bereitet dem globalisierten Kapitalismus dadurch
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ernsthafte Probleme. Hinzu kommt, dass fir den heutigen Kapitalismus, der
globale Ausmalle und das Stadium einer Konsumgesellschaft erreicht hat,
das Thema Energie wichtiger denn je ist. Aufgrund all dieser verschiedenen
Faktoren kommt dem Mittleren Osten eine sehr grof3e Bedeutung im Zuge der
Neuordnung des globalen politischen Gleichgewichts zu. Historisch betrachtet
wurde jeder Akteur, der die Kontrolle uber den Mittleren Osten gewann, zu einer
groRen politischen, militarischen und wirtschaftlichen Macht. Auch heute noch
ist es unmdglich, das politische Gleichgewicht und den Status quo einer neuen
Weltordnung herzustellen, ohne die politische Vorherrschaft im Mittleren Osten
zu besitzen. Ohne die Kontrolle Uber diese Region wird sich auch kein Akteur
zur weltweit starksten politisch-militarischen Macht entwickeln kénnen.

Der Mittlere Osten hat sich im Verlauf der Zeit immer starker zu einem Teil
Europas entwickelt. Daher ist es heute nicht mehr mdglich, Europa ohne den
Mittleren Osten und Afrika zu verstehen. Der globalisierte Kapitalismus hat den
Mittleren Osten in diese Lage versetzt. Zugleich ist es weiterhin unbestreitbar,
dass Europa aufgrund seiner wirtschaftlichen, politischen und militarischen
Kraftin allen Teilen der Welt zu einer der einflussreichsten Kraften gehort. Diese
Entwicklung hat auch die Bedeutung des Mittleren Ostens weiter erhéht. Denn
die Region verfug tnicht nur tGber weltweiten politischen und wirtschaftlichen
Einfluss, sondern besitzt aufgrund seiner Geschichte auch eine enorme
gesellschaftliche, kulturelle und ideelle Kraft.

Bei dem Dritten Weltkrieg handelt es sich nicht um einen Konflikt, der nur
im Mittleren Osten ausgetragen wird, auch wenn dort dessen Zentrum liegt.
Vielmehr findet heute jeder Kampf bzw. Krieg in der Welt als Teil des Dritten
Weltkrieges statt; also als Teil des Kampfes um die Erschaffung eines neuen
politischen Gleichgewichts auf der Welt. Auch der Krieg zwischen Russland und
der Ukraine hat diesen Teil der Welt in ein wichtiges Konfliktgebiet des Dritten
Weltkrieges verwandelt.

Einige politische Beobachter:innen sprechen aktuell von einer Verschiebung
des Zentrums dieses Dritten Weltkrieges in den Fernen Osten. Dabei handelt
es sich um eine Betrachtungsweise, die vor allem 6konomisch gepragt ist.
Dies hat zur Folge, dass die gesellschaftlichen, kulturellen, geopolitischen,
politischen und militarischen Merkmale des Kampfes aulRer Acht gelassen.
Zweifelsohne ist die Bedeutung des Fernen Ostens aus Sicht des Kapitalismus
und dessen Moderne groRer geworden. Der Kapitalismus, der sich auf der
Stufe der Konsumgesellschaft befindet kann sich vor allem deshalb auf den
Beinen halten, weil die Menschen immer mehr konsumieren. Nun ist es so, dass
die meisten Menschen, also potentiellen Konsument:innen, heute im Fernen
Osten leben. Aus der Sicht des globalisierten Kapitalismus hat die Region an
Bedeutung gewonnen, sie wird gewissermallen zu einem Konsummonster
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werden. Diese Tatsache flihrte jedoch aus den oben dargestellten Grinden
nicht zu einer geringeren Bedeutung des Mittleren Ostens. Der Schwerpunkt
des Dritten Weltkrieges hat sich also nicht nach Fernasien verschoben. Solange
im Mittleren Osten kein politisches Gleichgewicht und kein - egal wie relativer
- Status quo hergestellt werden, wird der Dritte Weltkrieg nicht zu Ende gehen.

Daflr, dass zahlreiche Akteure einen intensiven, mehrdimensionalen Kampf um
den Mittleren Osten fuhren, gibt es viele klare Anzeichen: der 1. Golfkrieg, der
mit der irakischen Intervention in Kuwait kurz nach dem Iran-Irak-Krieg begann;
die Besatzung Afghanistans durch die USA,; die Intervention im Mittleren Osten,
die 2003 begann und deren Zentrum im lIrak lag; die daraus resultierende
Kontrolle der USA Uber den Irak; die politischen Entwicklungen im Mittleren
Osten in Folge des Arabischen Frihlings im Jahr 2011; die Blrgerkriege im
Jemen und in Syrien; der enorme Einfluss, den der Islamische Staat (IS) im
Irak, in Syrien und generell im Mittleren Osten entwickelte; der Kampf der USA,
der Turkei und der arabischen Lander um den Iran; der mehrdimensionale
politisch-militéarische Kampf zwischen der USA und dem lIran; der Einfluss
Russlands in Syrien; der Einfluss des Freiheitskampf des kurdischen Volkes
auf die politischen Entwicklungen in der Turkei, in Syrien, im Irak und Iran; und
der Einfluss auf den gesamten Mittleren Osten, den der Krieg zwischen dem
tirkischen Staat und der kurdischen Freiheitsbewegung hat. Im Mittleren Osten
findet weder ein Kampf ausschlief3lich zwischen den Systemmachten, noch
lediglich zwischen den internationalen und regionalen Machten statt. Auch der
Kampf fiir Freiheit und Demokratie, den die Volker des Mittleren Ostens gegen
die internationalen Machte und Regionalstaaten fihren, dauert ununterbrochen
an. All diese Tatsachen verdeutlichen, dass das Zentrum des Dritten Weltkrieges
im Mittleren Osten liegt.

Dieser Krieg dauert seit mittlerweile Gber 30 Jahren an. Er begann mit der
Besatzung Kuwaits durch Saddam Hussein im Jahr 1990. Nach dem Ende des
Kalten Krieges kam es auch auf dem Balkan und an verschiedenen anderen
Orten zu regionalen Konflikten. Es gab also Interventionen der groRten
Méachte des globalisierten Kapitalismus. Doch der umsichtig geplante Anfang
des Dritten Weltkrieges geht auf das Jahr 1991 zuriick. Dieser Weltkrieg
unterscheidet sich bedeutend von dem Ersten und Zweiten Weltkrieg. Bei den
beiden letzteren handelte es sich um Kriege, die auf die vollstandige Niederlage
der Gegenseite abzielten und unter dem Einsatz aller zur Verfligung stehenden
Mittel gefuhrt wurden. Im Gegensatz zu diesen Kriegen ist der Dritte Weltkrieg
anders beschaffen und wird sich uUber einen viel langeren Zeitraum erstrecken,
was bereits jetzt der Fall ist Es ist nicht unwahrscheinlich, dass er noch
weitere flnf bis zehn Jahre andauern wird. Denn er findet nicht in Form eines
schweren Kampfes statt, in dem sich die verschiedenen Machte, die alle Teile
des gleichen Systems sind, in strikt voneinander getrennte Lager aufteilen und
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ihre gesamte Kraft zum Einsatz bringen. Wahrend es in einigen Bereichen zu
offenen oder verdeckten Kompromissen kommt, finden in gewissen anderen
Bereichen Kampfe und Auseinandersetzungen statt. Vor einigen Jahren
trafen sich Putin und Trump und legten gewissermalien den Rahmen und
die Regeln ihres miteinander auszutragenden Kampfes fest. Doch aufgrund
der Interessenkonflikte im kapitalistischen System hat ein Abkommen keine
grolRe Bedeutung. Da es insbesondere unter den heutigen Bedingungen des
globalisierten Kapitalismus weder strikte Feindschaften und Lager, noch feste
Freundschaften und Bindnisse gibt, kdnnen sich die Fronten und Positionen
innerhalb dieses Kampfes immer wieder verandern.

Wir wiirden Sie die Grundeigenschaften des heutigen Weltsystems
beschreiben?

Die Form des heutigen Weltsystems ergibt sich aus dem Charakter des
globalisierten Kapitalismus. Dieser verfligt Uber ein imperialistisches
Grundverstandnis. Er strebt danach, die gesamte Welt zu beherrschen.
Dieses Erfordernis ergibt sich aus dessen Streben nach Warenexport und
Kapitalverkehr. Im 20. Jahrhundert wurde der Kapitalverkehr vom Finanzkapital
gelenkt. Im Zuge der Ausbreitung des globalisierten Kapitalismus ist das
Finanzkapital, also das Bankkapital, nicht nur zu der Kraft geworden, die die
industrielle Entwicklung pragt. Vielmehr verdient das Finanzkapital heute Geld
durch Geld und ist dadurch zu der Kraft geworden, deren Gewinne am gréften
sind. Der Wucher, der historisch immer als etwas Verwerfliches und als die
Wurzel allen Ubels betrachtet wurde, ist heute zur wichtigsten Wirtschaftskraft
geworden. Diese Kraft, die gestern noch einen derart schlechten Ruf besal},
ist heute die angesehenste und einflussreichste Kraft des Systems. Sie hat
eine derart enorme Kraft entwickelt, dass heute innerhalb von Sekunden
durch Kredit- und Bérsenspekulationen der Eine reich gemacht wird, wahrend
ein Anderer in Armut verfallt. Wenn wir uns in Erinnerung rufen, dass die
gesamte Weltwirtschaft hauptsachlich auf dem Dollar basiert, kénnen wir
eindeutig feststellen, dass die US-Banken und US-Monopole, insbesondere die
Zentralbank der USA, die Schutzmachte des globalen Kapitals sind. Zweifelsfrei
Ubernehmen auch die Bérse und Banken Englands eine maRgebliche Rolle
beim Schutz des globalen Kapitals.

Allein diese Tatsache macht deutlich, wie schmutzig der Kapitalismus ist und
wie sehr er eine Last darstellt, derer sich die Menschheit unbedingt entledigen
muss. Es ist ein Ausdruck des heutigen gesellschaftlichen, kulturellen und
politischen Zerfalls, dass der Wucher heute zum am starksten bevorzugten und
profitabelsten Ausbeutungsinstrument geworden ist. Réber Apo betont dies,
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indem er darauf verweist, dass dieser Grundpfeiler des Kapitalismus noch in
der Antike und im Mittelalter lediglich an den Randern der Gesellschaft existierte
und sowohl in Kultur und Literatur stets als ein negatives Phanomen dargestellt
wurde. Doch sein heutiger Aufstieg, so Réber Apo, zeigt, was flir ein schlechtes
System der Kapitalismus in Wahrheit ist.

Das kapitalistisch-imperialistische System stutzte sich auf den Warenexport
und die Kapitalausbreitung. Zweifelsohne hatte das bis zu einem gewisse Grad
eine spezifische Kultur zur Folge. Auf der Stufe des globalisierten Kapitalismus
und der Konsumgesellschaft mussen nicht nur Kapital und Waren, sondern
auch die entsprechende Kultur auf der gesamten Welt verbreitet werden. Diese
Kultur basiert auf der Zerschlagung der Gesellschaft und im Zuge dessen
der Entstehung von Individualismus, Materialismus und Konsum. Solange
diese Kultur in einem Land und einer Gesellschaft nicht als hegemoniale
Kultur manifestiert wird, werden sie dem Kapitalismus nicht voll und ganz
zur Verfugung stehen. Bereits zu Beginn des 20. Jahrhunderts stellte Rosa
Luxemburg in ihren Kapitalismus-Analysen auf sehr treffende Art und Weise
fest, dass die Zerschlagung der Gesellschaft die Grundlage fur die Verbreitung
des Kapitalismus darstellt.

Diese Feststellung machte Luxemburg zu einer Zeit, in der Individualismus,
Materialismus und die Konsumkultur noch deutlich schwacher ausgepragt
waren als heute. Wenn wir uns die heutige Entwicklung des Kapitalismus und der
Konsumgesellschaft vor Augen flihren, erkennen wir, dass wir vor einer gréReren
Herausforderung stehen als noch zu Zeiten Rosa Luxemburgs. Die Feindschaft
des Kapitalismus gegen die Gesellschaft - folglich gegen die Menschheit als
Ganzes - ist heute klarer denn je. Und da der Mensch ein gesellschaftliches
Wesen ist, muss er den Kapitalismus als Feind der Menschheit erkennen.
Daher mussen alle, die sich als Menschen bezeichnen, es als duflerst natirlich
empfinden, gegen den Kapitalismus zu sein. Heute kdnnen wir uns weder
selbst als Menschen bezeichnen noch von Menschlichkeit sprechen, wenn wir
uns nicht gegen den Kapitalismus stellen.

Der Kapitalismus héalt sich heute durch standig steigenden Konsum auf den
Beinen. Naturlich stellt auch die Waffenindustrie eine wichtige Einnahmequelle
des Systems dar. Doch es sind vor allem die vielfaltigen Konsummaoglichkeiten,
die darauf hinweisen, dass die Uberlebensfahigkeit des Kapitalismus vor allem
vom Konsum der Menschen abhangt. Wenn sich der Profit nicht standig erhéht,
bedeutet das den Tod fur den Kapitalismus. Daher beschaftigt sich heute ein
relevanter Sektor des Kapitalismus damit, die Menschen zum Konsum zu
bewegen. In diesem Zuge hat der Kultursektor, durch den der Individualismus
angefacht wird, bisher noch nie gekannte Ausmalle angenommen. Er steht an
der Spitze all der Sektoren, die am stérksten das Uberleben des Kapitalismus
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sichern. Auch die Mode- und die Werbeindustrie sind flir den Kapitalismus sehr
bedeutend. Genauso spielen Kino und Serien eine wesentliche Rolle bei der
Verbreitung einer individualistischen und materialistischen Kultur.

Ohne die Verstarkung des Individualismus kann der Konsum nicht gesteigert
werden. Der Individualismus ebnet den Weg dafir, dass die Menschen stets
nach mehr Konsum verlangen. Je starker der Individualismus, desto starker
der Konsum. Die Stufe der Konsumgesellschaft, in der sich der Kapitalismus
heute befindet, bedeutet, Individualismus und Materialismus auf die Spitze zu
treiben. Deshalb werden nicht nur Stadte und Dérfer erobert. Fiir seine eigene
Entwicklung und sein Uberleben muss der Kapitalismus die individualistische
und materialistische Kultur in jede einzelne Zelle des Menschen einpflanzen.
Daher muss der Individualismus heute auf unterschiedlichsten Wegen den
Geist und die Gedankenwelt der Menschen vollstandig erfassen! So wird der
Lebenszweck des Menschen, sich Konsumguter anzueignen. Heute verlangen
die Menschen wie verrickt nach immer mehr Konsumgitern. Das geht so
weit, dass sie bereit sind selbst die schlimmsten Dinge zu tun, nur um mehr
konsumieren zu kénnen! Die Menschen sind bereit, sich selbst oder ihre
Mitmenschen dafiir zu verkaufen. In der Konsumgesellschaft kennt der Mensch
kein anderes Ziel und keinen anderen Wert mehr, als Zugang zu Konsumgutern
zu erhalten. Damit hat sich eine kapitalistische Produktionsweise entwickelt.
Konsumguter werden praktisch nur noch entsprechend der individuellen
Genusse produziert. Der Grund dafir ist ein noch nie dagewesenes Niveau,
das der Individualismus heute erreicht hat. Und dieses gilt es, kontinuierlich
zu steigern. Im Kern bedeutet das einen ununterbrochenen Angriff des
Individualismus auf die Menschheit. Die im Laufe der Menschheitsgeschichte
erschaffenen gesellschaftlichen Werte und die dazugehérige Kultur sollen so
vernichtet werden. Seit der ersten Entstehung von Klans hat der Mensch 98%
seiner Geschichte gesellschaftlich gelebt. Deshalb ist die gesellschaftliche
Kultur im Menschen sehr stark verwurzelt. Das ist auch der Grund, so Réber
Apo, weshalb die Menschlichkeit niemals vollstandig vernichtet werden kann.
Denn die historisch gewachsene Kultur wird sich dagegen definitiv auflehnen.

Der gesellschafts- und menschenfeindliche Charakter des Kapitalismus
samt seiner Tendenz, jegliche moralischen Werte zu zerstéren, wird von der
Menschheit naturlich niemals akzeptiert werden. Die Menschen werden sich
dieses Systems definitiv entledigen. Doch damit dies geschieht, muss ihnen
das wahre Gesicht des Kapitalismus sehr gut vermittelt werden. Wenn ein derart
schmutziges und schlechtes System sich noch immer auf den Beinen halten
kann, zeigt dies, dass es bisher noch nicht gut genug an den Pranger gestellt
worden ist. Es verdeutlicht, dass der Kapitalismus in der Gesellschaft seine
Legitimitat noch nicht vollstandig verloren hat. Es ist deshalb heute notwendig,
aufzuzeigen, wie viel Schlechtes der Kapitalismus fur die Gesellschaft
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bedeutet. Zweifelsohne existiert der Kapitalismus aufgrund von Ausbeutung.
Dadurch gewinnt er die Hegemonie Uber die Gesellschaft und sichert seine
eigene Existenz. Doch den Kapitalismus nur als ein Ausbeutungssystem zu
beschreiben, reicht nicht aus. Es ist von essenzieller Bedeutung, konkret
und umfassend darauf hinzuweisen, dass dieses System Moral, Gewissen
und alle gesellschaftlichen und menschlichen Werte zerstoért wie z.B. Recht,
Gerechtigkeit, Gleichheit, Schwester- bzw. Briderlichkeit, Heimatverbundenheit,
Freundschaft, nachbarschaftliche Beziehungen, Liebe oder Respekt. Fur den
Menschen, der vollstadndig vom Individualismus vereinnahmt ist, existiert nichts
anderes mehr, als an seine eigenen Interessen und sich selbst zu denken.
Moralisch-ideelle Werte verlieren damit vollstdndig an Bedeutung. Der Sinn
des Lebens besteht nur noch im Konsum materieller Werte. Alle menschlichen
Beziehungen basieren nur darauf, die eigenen Interessen zu verfolgen. Auch
die Beziehung zwischen Mann und Frau verwandelt sich durch eine vodllig
Ubertriebene Sexualitat in eine Beziehung, die nichts mehr mit Liebe und
Respekt zu tun hat und in der es stattdessen nur um den gegenseitigen Konsum
geht. Durch diese Ubertriebene Form der Sexualitat wird ein System mannlicher
Hegemonie erschaffen. Die Frau wird in diesem System zum Objekt gemacht.
Laut Réber Apo wird die Frau in der kapitalistischen Moderne in die Konigin
aller Objekte verwandelt. Damit zeigt er, dass dieses System auf Feindlichkeit
gegen der Frau und auf Feminizid basiert.

Seit Jahrtausenden ist die Frau Unterdriickung, Hegemonie und Ungerechtigkeit
ausgesetzt. Keine Gesellschaftsgruppe hat jemals eine &ahnlich starke
Unterdruckung erfahren. Daher bezeichnet Réber Apo die Frau als die
erste unterdrickte Klasse und Nation. Wirde all das, was Frauen in den
verschiedenen Teilen der Welt bisher angetan wurde, zur Sprache gebracht
werden, wurde dies bei allen Menschen schwere Traumata hervorrufen.
Von daher kann niemand wirklich verstehen, was Menschlichkeit bedeutet,
der die im Zuge der Menschheitsgeschichte von der Frau erlittenen Qualen
nicht versteht und fuhlt. Ohne dies kann kein ideeller und moralischer Wert
seine richtige Ausdrucksform finden. All die heute existierenden Probleme der
Menschheit kdnnen nicht verstanden werden, wenn die Folgen der Hegemonie
Uber die Frau fur die Kultur, Gedankenwelt und das Leben aller Menschen
nicht erkannt werden. Aus diesem Grund bezeichnet Réber Apo die JineolojT,
also die Wissenschaft der Frau, als die Grundlage aller Sozialwissenschaften.
Neue und richtige Sozialwissenschaften werden sich nur auf der Grundlage
dieser Wissenschaft der Frau entwickeln kdnnen. Ohne sie werden die
Sozialwissenschaften verfalscht und unzulanglich bleiben. Ohne die Jineoloj
werden nicht nur die gesellschaftlichen Probleme der Menschheit, sondern
auch alle anderen bestehenden Probleme nicht richtig verstanden werden
kénnen. Daher ist die Jineoloji die Wissenschaft, die am besten die zentralen
Aspekte fur die Rettung der Menschheit aufzeigen kann. Diese Wissenschaft
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der Frau ist nicht nur fur die Rettung der Frau, sondern fur die Rettung der
gesamten Menschheit unabdingbar. Die Rettung der Frau und der Menschheit
sind sowieso aufs Engste miteinander verbunden. Beide stellen verschiedene
Teile des Ganzen dar. Die Befreiung der Menschheit wird solange nicht
gelingen, wie die Freiheit der Frau als Strategie, Geist und Wert nicht auch den
Freiheitsgeist und -wert aller Menschen darstellt. Solange also die Menschheit
und das gesellschaftliche Leben nicht solch eine Form annehmen, wird auch
die Freiheit der Frau nicht vollstéandig realisiert.

Durch den Kapitalismus wurde die Situation der Frau nicht verbessert.
Zweifelsfrei fihrten die demokratischen Volksrevolutionen in Europa, die sich auf
die Renaissance und die Reformation stiitzten, auch unter den Frauen zu einem
neuen Erwachen. Réber Apo lehnt es ab, die Renaissance und Reformation als
von der Bourgeoisie gepragte Entwicklungen zu betrachten. In seinem Buch
Jenseits von Staat, Macht und Gewalt schreibt er: ,Die mit dem 15. Jahrhundert
beginnende Bewegung der Renaissance, der Wiedergeburt, ist eigentlich das
letzte Kind eines tausende Jahre alten Geschlechts, dessen Ahnenmutter und
Urvater aus dem Osten stammen. Zu glauben, sie stamme von europaischen
Adams und Evas ab, ist ein grundlegender Irrtum. Vielleicht ist sie auch ein im Exil
geborenes Kind des Ostens. Fest steht: die Renaissance ist die beschleunigte
Fortsetzung des 13. und 14. Jahrhunderts. Sie wachst nicht in den Palasten
der Konige und Bischofe, den Kopien Roms, heran, sondern in den Iandlichen
Kléstern und in den neu entstehenden stadtischen Universitaten. Fir ihren
Aufbruch sind weder die politisch-militérischen Krafte noch die 6konomische
Kraft der feudalen Handler entscheidend. Die Landkléster und die stadtischen
Universitaten sind unabhangige Orte der Arbeit, die sich durch eigene Arbeit
ernahren, in denen ein freiheitliches Bewusstsein zur Blite gelangt und die vom
einfachen Volk gestutzt und verpflegt werden, weil es Hoffnungen in sie setzt.
Folgender Aspekt sei besonders betont: Der Weg zur Renaissance fuhrt nicht
Uber die Palaste der Konige und der Kirche, sondern durch die kommunalen
Schulen des einfachen Volkes. Weder die Klasse der Feudalherren noch ein
Burgertum geben diesen Weg vor, letzteres existiert noch gar nicht.“1

Je mehr sich der Kapitalismus entwickelt und danach strebt, die
Gesellschaftlichkeit zu zerschlagen, desto starker werden dessen Angriffe
gegen die Frau; also gegen die Kraft, die das Leben zusammenhalt. Die
kapitalistische Moderne wird so zu einem Spezialkriegssystem gegen die Frau.
Um jegliche Gesellschaftlichkeit zu zerstéren, wird die Frau zum einen in ein
Sexualobjekt verwandelt, wahrend zum anderen darauf geachtet wird, dass
sie immer individualistischer wird. Der Kapitalismus kann Gesellschaftlichkeit
bzw. die gesellschaftliche Kultur nur vernichten, indem er die Frau angreift
und sie ihrer Position als Erschafferin und Bewahrerin des Lebens und der
gesellschaftlichen Kultur beraubt. Sobald der Kapitalismus das Stadium der
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Konsumgesellschaft erreicht, nehmen die Angriffe auf die Frau aufgrund der
angewandten subtilen Formen ein noch nie dagewesenes Ausmal an. Auf
der Basis des Individualismus wird versucht, ein falsches Freiheitsverstandnis
zu verbreiten. Wir sprechen hier also von einer Realitat, die sich vom freien
Individuum unterscheidet, durch welches Gesellschaftlichkeit entsteht und
seine wahre Bedeutung erlangt. Mithilfe des von der Gesellschaft losgeldsten
Individualismus und dem falschen Freiheitsverstandnis werden ein gegenuber
der kapitalistischen Moderne geschwachtes Individuum und eine schwache
Frau erschaffen. Zwischen dem freien Individuum und dem kommunalen Leben
besteht eine dialektische Verbindung. Das Eine kann ohne das Andere nicht
existieren. Oder: Es scheint irrtimlicher Weise zu existieren. Wahrend diese
verfalschte Form der Gesellschaftlichkeit — sie existierte in der Sowjetunion in
gewisser Weise — das Individuum ersticken lasst, zerstoéren der Individualismus
und das falsche Freiheitsverstandnis die Gesellschaftlichkeit, schwachen das
Individuum und berauben es dadurch der Freiheit.

Der Kampf des Feminismus der vergangenen 200 Jahre, der hauptsachlich
die Verteidigung von Frauenrechten zum Ziel hatte und gegen die Hegemonie
des Mannes gefuhrt wurde, war mit groflen Anstrengungen verbunden und
hat auch zu gewissen Erfolgen gefihrt. Insbesondere die Wichtigkeit, die der
Frau durch die linken politischen Krafte zugesprochen wurde, hat die Existenz
des Feminismus zu einem gewissen Grad gestarkt. Doch weil der Kampf nicht
auf der Grundlage einer umfassenden ideologisch-theoretischen Basis und
eines dementsprechenden Ideensystems geflihrt wurde, konnte die Freiheit
der Frau im wirklichen Sinne nur sehr begrenzt erreicht werden. Ein Teil des
Feminismus wurde sowieso durch die liberale Ideologie des Kapitalismus in
das System integriert. Réber Apo bezeichnet diejenigen Teile des Feminismus,
die nicht Teil der kapitalistischen Moderne wurden, als die realsozialistische
Linie der Frauen. Doch durch seine umfassende Analyse des Platzes, den
die Frau in der historisch-gesellschaftlichen Realitat einnimmt, hat Réber
Apo der Frau die Frauenbefreiungsideologie an die Hand gegeben, mit
der sie ihren Freiheitskampf erfolgreich fuhren kann. Eine gesellschaftliche
Bewegung kommt in die Lage, alle Hindernisse zu Uberwinden und ihre
Ziele zu erreichen, wenn sie sich ein ideologisch-theoretisches Fundament
schafft. So kommt es auch, dass der Freiheitskampf der Frau, der sich auf
der Grundlage der Frauenbefreiungsideologie Réber Apos entwickelt hat, nicht
nur die Geschwindigkeit des eigenen Kampfes erhdhen konnte, sondern dem
gesellschaftlichen Kampf der gesamten Menschheit eine véllig neue Dynamik
verliechen hat. Ohne einen Kampf fir Freiheit und Demokratie zu fihren,
der sich auf die Freiheit der Frau stutzt, werden alle Formen des Kampfes
zwangslaufig in das System integriert werden. Das Leben der Gesellschaft
muss in ein demokratisches, gesellschaftliches Leben verwandelt werden, das
auf der Freiheit der Frau basiert. Nur dann wird das freie Individuum und das
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kommunale Leben Realitat werden. Die Hegemonie Utber die Frau wird in der
kapitalistischen Modernen auf eine sehr subtile und mehrdimensionale Art und
Weise aufrechterhalten. Deshalb kann kein wirklich effektiver Kampf gegen den
Kapitalismus geflhrt werden, ohne einen auf der Freiheit der Frau basierenden
Kampf fur Freiheit, Demokratie und Sozialismus (Gesellschaftlichkeit) zu fihren.

Ein weitere Saule des kapitalistischen Systems ist dessen Feindschaft
gegenuber der Natur. Die Natur wurde im Kapitalismus zum grundlegendsten
Ausbeutungsobjekt gemacht. Kapitalismus ist gleichbedeutend mit
Industrialismus. Dieser wiederum bedeutet die grenzenlose und unkontrollierte
Feindschaft gegenliber der Natur. Dies steht im Gegensatz zur ersten
grundlegenden Philosophie des Menschen, die auf Naturverbundenheit basiert.
Der Animismus ist dementsprechend keine primitive Betrachtungsweise,
sondern stellte die angemessenste Art der Bedeutungsgebung dar. Wenn wir den
Menschen und die Gesellschaft verstehen moéchten, missen wir die animistische
Betrachtungsweise richtig analysieren und verstehen. Im Kapitalismus wurde
die Beziehung zwischen Natur und Gesellschaft bzw. zwischen Natur und
Mensch so sehr zerschlagen wie noch nie in der Geschichte der Menschheit.
Der Kapitalismus stellt die Natur als ein Monster dar, das unter Kontrolle
gebracht werden muss. Durch die Mentalitat und Praxis des Kapitalismus wird
der Industrialismus als etwas Heiliges dargestellt. Dies wurde spater auch
durch die sozialistische Theorie und den Realsozialismus so gesehen. Der
Realsozialismus stellt daher eine der groRten Verfalschungen dar. Der Mensch,
der seine Beziehung zur Natur verliert, wird letztendlich zu einem Wesen ohne
jegliche moralischen Werte und Gewissen. Diese Betrachtungsweise der Natur
hat auch die Macht- und Hegemoniementalitat bestarkt. Sie hat eine grofie
Rolle dabei gespielt, die Unterdriickung und die Herrschaft Gber die Frau und
die Gesellschaft zu verfestigen.

Es ist sehr essenziell notwendig, die Feindschaft des Kapitalismus gegeniber
der Natur umfassend zu verdeutlichen. Mit der kapitalistischen Moderne hat
diese Feindschaft ihren absoluten HOhepunkt erreicht. Die Angriffe auf die
Natur kénnen wir nicht nur als eine Umweltfrage verstehen. Es handelt sich
vielmehr um ein grundlegendes philosophisch-ideologisches Problem. Das
hat einen direkten Einfluss auf die Denk- und Lebensweise der Gesellschaft.
Réber Apo bezeichnet das 6kologische Bewusstsein als die grundlegendste
Form ideologischen Bewusstseins. Der heutige Blick des Menschen auf die
Natur beruht auf dessen Entfremdung von der Gesellschaft und Geschichte.
Genauso wie die Hegemonie Uber die Frau, ist die Entfremdung von der Natur
und die Hegemonie Uber sie heute eine Quelle vieler schlechter Entwicklungen.
Der Kapitalismus hat diese Entwicklung auf den Héhepunkt getrieben. Daher
geht das Problem weit Gber die Ausbeutung der Natur hinaus. Es handelt sich
um ein philosophisches und ideologisches Problem. Der Schaden, der der
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Natur mittlerweile zugefuhrt worden ist, hat ein Niveau erreicht, durch das die
Bindeglieder der Evolution von Natur, Mensch und Gesellschaft zerschlagen
werden kdnnen. Der Kapitalismus ist also auch auf diese Weise ein Feind der
Gesellschaft und Menschheit.

Ein weiteres grundlegendes Problem, das vom kapitalistischen Weltsystem
geschaffen wurde, sind die Einkommensunterschiede sowohl zwischen
verschiedenen Landern als auch in den einzelnen Landern. Eine der
wesentlichsten Eigenschaften des globalisierten Kapitalismus bzw. des
Finanzkapitalismus ist die tagtaglich steigende Konzentration des Reichtums.
Wahrend friher 10% der Bevdlkerung 60% des Reichtums besallen, verfligen
heute die reichsten 1% daruber. Dieselbe Situation trifft auf die Unterschiede
zwischen den entwickelten Landern und den anderen Teilen der Welt zu.
Einige wenige Lander verfugen uber einen immer groReren Anteil am
weltweiten Reichtum. Heute sind zahlreiche Monopole reicher als viele der
existierenden Staaten. Réber Apo spricht in diesem Zusammenhang davon,
dass die Menschen friher unter der Kontrolle eines einzigen Konigs lebten,
der ein luxuridses Leben fuhrte, sich die Zahl der Kénige mittlerweile extrem
angewachsen ist. Der enorme Anstieg des Wohlstandsunterschieds zwischen
den verschiedenen Landern und in den Landern selbst flihrt zu grolRem
Unwohlsein unter den Menschen und bringt viele von ihnen in Existenznote.
Es ist offensichtlich, dass dadurch gesellschaftliche und politische Probleme
entstehen, die sich in Zukunft noch weiter verscharfen werden.

Heute haben der Materialismus und die Konsumgesellschaft ein derart
grolRes Ausmald angenommen, dass es zu riesigen Fluchtbewegungen aus
zahlreichen Landern in die Teile der Welt kommt, in denen sich all der Reichtum
konzentriert. Die Menschen nehmen sogar ihren Tod in Kauf, um diese
Lander zu erreichen. Der Kolonialismus und Imperialismus haben das innere
Gleichgewicht aller Lander zerstort. Die Grundlage dafur, dass die Lander sich
selbst versorgen, wurde vernichtet. Durch den Kolonialismus und Imperialismus
werden die Volker dieser Welt daran gehindert, sich gemaR ihrer jeweiligen
Dynamik zu entwickeln. In all diesen Landern wurde die Lebensgrundlage
der Menschen zerstort. Diese Gesellschaften werden ungeachtet dessen
dazu angetrieben, Teil der materialistischen Kultur werden und dem Konsum
materieller Guter zu fronen. Mit dem Ziel, dies zu erreichen, machen sich die
Menschen auf den Weg nach Europa und in die USA. Dementsprechend haben
sich die Fluchtbewegungen dorthin intensiviert. Es passiert also Folgendes:
Die reichen Lander lassen Teile der Erde verarmen, wahrend sie zugleich
den Konsum materieller Guter zum einzigen Wert und Ziel der gesamten
Menschheit machen. Und dann unternehmen sie alles in ihrer Macht stehende,
um die daraus resultierenden Fluchtbewegungen zu stoppen! So entsteht die
historisch schwerste Tragddie und der grofite Widerspruch. Es mag sein, dass
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die reichen Lander Fluchtbewegungen, die eine gewisse Anzahl von Menschen
Uberschreiten, als Grund fiir die gesellschaftlichen und 6konomischen Probleme
bei sich betrachten. Deshalb behindern sie die Ankunft neuer Geflichteter,
wenn ihr Bedarf an billigen Arbeitskraften gestillt ist. Diesbezlglich kénnen
sie durchaus im Sinne ihrer Gesellschaften auf gewisse berechtigte Griinde
verweisen. Doch es ist offensichtlich, dass die reichen Lander das Problem
selbst geschaffen haben. Deshalb sind die feindseligen und ausgrenzenden
Haltungen gegeniiber Gefllichteten weder moralisch akzeptabel noch mit dem
menschlichen Gewissen vereinbar. Diese Lander schaffen benannte Probleme
und nehmen dann solch eine Haltung ein. Das ist schlichtweg inakzeptabel.
Auch dadurch wird einmal mehr verdeutlicht, dass die kapitalistische Moderne
fur die gesamte Menschheit eine groe Last und die Quelle aller Probleme
ist. Durch die gerechte Aufteilung der Reichtimer dieser Welt kann diese
Situation jedoch geldst werden. Allerdings ist dies im Kapitalismus unmdglich.
Das grenzenlose Profitstreben und der standige Wettbewerb im Kapitalismus
verhindern dies. Die kapitalistische Moderne muss tuberwunden werden, um
dieses Problem |6sen zu kénnen!

Wie blicken Sie auf die COVID-19-Pandemie zuriick? Und wie bewerten
Sie deren Auswirkungen auf die kapitalistische Moderne und die
Gesellschaften?

OVID-19 war eine Erfahrung, aus der die gesamte Menschheit zahlreiche

Lehren ziehen kann. Es ist noch einmal offensichtlich geworden, wie
gefahrlich die kapitalistische Moderne fir die Menschheit ist. Wahrend dieser
Zeit hat sich gezeigt, dass die praktische Erfahrung stets der beste Lehrmeister
ist.

Uber die Grinde fir die Entstehung von COVID-19 ist bereits viel diskutiert
worden. Oft wird davon gesprochen, dass dieser Virus in einem chinesischen
Labor entstanden sei. Auch wird gesagt, dass die kapitalistischen Lander
COVID-19 bewusst auf die Menschheit losgelassen hatten, um sich all der
alten Menschen zu entledigen, durch die aufgrund ihrer hohen Anzahl immense
Kosten entstanden waren. Es ist allseits bekannt, dass die USA verschiedenste
Behauptungen verbreitet haben. Andere Quellen haben auch die Behauptung
verbreitet, COVID-19 sei eine von den kapitalistischen Landern entwickelte
biologische Waffe, die von den USA im Rahmen eines Komplotts in China zum
Einsatz gekommen sei. Zweifelsohne verflugt der Kapitalismus Uber keinerlei
moralische und menschliche Werte oder Uber ein Gewissen. Eine Mentalitat,
die den Einsatz von Atomwaffen gegen die Menschheit mdglich macht,
kann allerlei Béses anrichten. Daher kann nicht vollstdndig ausgeschlossen
werden, dass COVID-19 in einem Labor von Menschen erschaffen wurde. Der
Kapitalismus samt der Kapitalist:innen und der kapitalistischen Staaten ist fur
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die Durchsetzung seiner eigenen Interessen zu allem bereit. Daher kdnnen wir
die These nicht abschlieend verneinen, dass COVID-19 von kapitalistischen
Akteuren bewusst erschaffen wurde.

Doch aus unserer Sicht ist es ausschlaggebend, sich dessen bewusst zu sein
bzw. vorherzusehen, dass die kapitalistische Produktions- und Lebensweise
solche Krankheiten mit Sicherheit hervorbringen wird. Kapitalist:innen
werden bei Bedarf allerlei Schlechtes tun, also auch Waffen zum Einsatz
bringen, die Krankheiten verbreiten. Dabei handelt es sich um bewusste und
geplante schlechte Taten des Kapitalismus. Grundlegend wichtig ist es, sich
dessen bewusst zu sein, dass es die Struktur des Kapitalismus ist, die solche
Entwicklungen tberhaupt mdglich macht. Der Kapitalismus handelt gemaf dem
Gesetz des grenzenlosen Profitstrebens. Daflr ist er bereit, alles zu vernichten
und aus dem Weg zu raumen. Am gefahrlichsten in diesem Zusammenhang
sind die Angriffe des Kapitalismus auf die Natur; also der Fakt, dass er die Natur
als ein Ausbeutungsobjekt betrachtet. Der Industrialismus ist die Ideologie des
Kapitalismus, mit der dieser die Ausbeutung der Natur legitimiert. Es findet also
ein ideologisch begriindeter Angriff auf die Natur statt. Die Natur ist demzufolge
ein wildes Objekt, dass es auszubeuten gilt! Genauso wie die mannlich-
hegemoniale Mentalitat, existiert auch eine hegemoniale Mentalitat in Bezug
auf die Natur. Dabei handelt es sich um eine derart grenzenlose Form der
Hegemonie, dass sie letztendlich zur Vernichtung der gesamten Menschheit
in der Lage ist. Der Industrialismus kann die unterschiedlichsten Krankheiten
hervorbringen. Er ist dazu in der Lage, noch schlimmere Krankheiten als
COVID-19 zu produzieren.

Mit groRer Wahrscheinlichkeit handelt es sich bei COVID-19 um eine Krankheit,
die von der Produktionsweise hervorgebracht wurde, die auf der Mentalitat des
Industrialismus basiert. Gegen bewusst und geplant produzierte biologische
Waffen und pandemische Krankheiten kénnen vielleicht Vorsichtsmafinahmen
getroffen werden. Doch gegen die Entstehung der Krankheiten, die der
Industrialismus produziert, l8sst sich im Vorhinein schlichtweg nichts tun.
Nur wenn die kapitalistische Produktionsweise beendet und eine kommunale
Wirtschaft auf der Grundlage einer 6kologischen Industrie durchgesetzt wird,
werden sich die vom Industrialismus produzierten Krankheiten vermeiden
lassen. Und nicht nur das: in diesem Fall wird der Mensch auch die vollstandige
Vernichtung des Okosystems, auf dem das Leben basiert, vermeiden kénnen.

Es ist am angemessensten, davon auszugehen, dass COVID-19 ein Ergebnis
der kapitalistischen Produktionsweise ist. Auf diese Weise werden wir nicht
nur den Kampf gegen all die schlechten Folgen des Kapitalismus aufnehmen,
sondern direkt gegen dieses System. Dadurch werden wir auch all den
Kapitalist:innen - denjenigen, die fur all das Schlechte verantwortlich sind - ihre
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Existenzgrundlage nehmen.

Wenn wir die Entstehung von COVID-19 auf diese Weise betrachten, wird
offenkundig, dass die Uberwindung des Kapitalismus die Grundlage fiir die
weitere Existenz der Menschheit darstellt. Die Menschen diskutieren heute
bereits intensiv darlber, dass die kapitalistische Produktionsweise samt
der damit einhergehenden Umweltzerstdrungen zum Klimawandel fuhren.
Insbesondere die 6kologischen Bewegungen setzen sich damit auseinander.
Das sind naturlich sehr bedeutsame Kampfe, die in diesem Bereich geflhrt
werden. Doch muss die Menschheit noch starker gegen den Kapitalismus in
Bewegung gesetzt werden. COVID-19 hat gezeigt, wie dringend notwendig das
mittlerweile ist. Wenn wir wirklich dazu bereit sind, Lehren aus COVID-19 zu
ziehen; wenn wir dem Gedenken an all die durch diese Pandemie gettteten
Menschen tatsachlich verbunden sind; und wenn wir die schlimmen Folgen von
COVID-19 und die potenziellen Gefahren des Kapitalismus ehrlich ins Auge
fassen, dann mussen wir ein noch starkeres Bewusstsein der Menschen fur
dieses Thema schaffen und sie in Bewegung versetzen. Es reicht schlichtweg
nicht mehr, den Kapitalismus nur als ein Ausbeutungssystem zu definieren. Das
ist definitiv ein wichtiger Aspekt, denn diese Ausbeutung hat den Kapitalismus
an seinen heutigen Punkt gebracht. Doch die Kritik und der Kampf gegen
den Kapitalismus mussen noch vielfaltiger und umfassender gefiihrt werden.
Auf diese Weise kdnnen wir den antikapitalistischen Kampf gemeinsam mit
viel breiteren gesellschaftlichen Kreisen effektiver fihren. Im Namen der
Wohlfahrtsgesellschaft hat der Kapitalismus einigen gesellschaftlichen Kreisen
materielle Moglichkeiten verschafft und halt sich somit selbst am Leben. Heute
kénnen wir durchaus beobachten, dass gewisse Aspekte des Kapitalismus
kritisiert werden, um das System selbst zu retten. Selbst einige Kapitalist:innen
bezeichnen den Kapitalismus mittlerweile als schlecht. Sie sprechen die durch
das System verursachten Einkommensunterschiede offen an und zahlen der
Gesellschaft sozusagen Schweigegeld, um den Kapitalismus weiter auf den
Beinen halten zu kdnnen. Mithilfe von Begriffen wie Sozialdemokratie und
Sozialstaat versuchen sie dies zu erreichen.

Es ist entscheidend, den Kapitalismus nicht nur als ein Ausbeutungssystem,
sondern als einen Angriff auf die gesamte Natur, Gesellschaft und Menschheit
zu verstehen, durch den die vollstandige Vernichtung all dessen droht. Dieser
Aspekt muss viel starker in den Vordergrund gestellt werden. COVID-19 hat
daflr eine wichtige Grundlage geschaffen. Indem die Entstehungsgriinde und
Folgen von COVID-19 den Menschen umfassend bewusst gemacht werden,
mussen die enormen Gefahren fur die Zukunft der Menschheit verdeutlicht
werden. Mit dem Kapitalismus zu leben bedeutet mittlerweile, Seite an Seite mit
dem Tod zu leben. Dabei geht es nicht nur um den Tod von einzelnen Menschen,
sondern um die Vernichtung der gesamten Menschheit. Dabei handelt es sich

Academy of
% D atic
Modemity




nicht um Propaganda. Es ist eine unmittelbar greifbare Gefahr. Deshalb missen
alle gesellschaftlichen Kreise, denen durch den Kapitalismus geschadet
wird — insbesondere die ausgebeuteten Arbeitenden, die vom mannlich-
hegemonialen System zu den Koniginnen aller Objekte gemachten Frauen
und alle Umweltaktivist:innen — den anti-kapitalistischen Kampfe fortfihren.
Es ist nicht mehr die Zeit, in der man danach strebt, bessere Mdglichkeiten
oder Verbesserungen im kapitalistischen System zu finden. Der Kapitalismus
stellt fir die Menschheit heute eine Frage des Seins oder Nicht-Seins dar. Mit
dem Kapitalismus lasst es sich schlichtweg nicht mehr leben. COVID-19 hat bis
heute vielleicht zehn Millionen Menschen getétet, doch der Kapitalismus kann
schon morgen eine Pandemie erschaffen, die zum Tod hunderter Millionen
Menschen fuhren wird. Wenn der Kapitalismus nicht GUberwunden wird, wird es
leicht ansteckenden Krankheiten kommen, durch die Millionen von Menschen
innerhalb kirzester Zeit sterben werden. Das ist keine Ubertriebene Feststellung,
sondern eine unvermeidliche Folge der Angriffe des Kapitalismus auf die Natur.
Der Mensch ist das Ergebnis des natirlichen Evolutionsprozesses. Was wir
als den Menschen bezeichnen, ist das Ergebnis einer hunderte Millionen
Jahre und bis heute andauernden Evolution entstanden. Wenn die Glieder
dieser Evolutionskette zerreil3en, wird der Mensch ahnlich wie die Dinosaurier
schlichtweg vernichtet werden. Heute wird immer wieder vom Schmelzen der
Pole, dem Klimawandel und den Veranderungen in der Atmosphare berichtet. All
das sind beobachtbare und wissenschaftlich feststellbare Phanomene. Doch wer
kann heute mit Sicherheit sagen, dass unter den kapitalistischen Bedingungen
keine unvorhergesehenen Viren entstehen werden? Ganz im Gegenteil, wir
kénnen sogar mit groRer Sicherheit sagen, dass der Kapitalismus genau solche
Viren und ansteckende Krankheiten erschaffen wird. Deshalb ist es unbedingt
notwendig, neben der Ausbeutungsdimension des Kapitalismus auch die durch
dieses System herbeigefihrte eindeutige und akute Gefahr zu erkennen und
einen Uberlebenskampf gegen den Kapitalismus zu starten. Das Leben eines
einzelnen Menschen zum Malstab fir das Ausmal der Gefahr zu machen,
wirde letztendlich Verrat an unserer menschlichen und gesellschaftlichen
Natur bedeuten. Was fur den einzelnen Menschen zeitlich lang ist, stellt fur die
Menschheit nur einen sehr, sehr kurzen Zeitabschnitt dar. Wir sprechen hier
von einer sehr, sehr akuten, also unmittelbar drohenden Gefahr fiir die gesamte
Menschheit. Daher sagen wir, dass wir ausgehend von einem entsprechenden
Verantwortungsgefihl fur die Menschheit dringend einen Aufstand gegen den
Kapitalismus starten mussen.

COVID-19 hatte dazu fihren mussen, dass diese Diskussion breit gefiihrt
wird. Durch die weltweite Ausbreitung des Virus, insbesondere in den vom
Kapitalismus dominierten Landern, kam es auch bis zu einem gewissen Grad
zu diesen Diskussionen. Doch weil dabei der akuten Gefahr des Kapitalismus,
keine Aufmerksamkeit geschenkt wurde, wurde der Charakter des Kapitalismus
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nicht ausreichend zum Thema gemacht. Das kénnen wir auch mit unserem
zu schwachen Bewusstsein flir die Beschaffenheit des Kapitalismus
erklaren. Zahlreiche Themen wurden im Zuge der COVID-19-Pandemie
diskutiert: die Ausbeutung durch den Kapitalismus, die von ihm produzierten
Gesundheitsprobleme, die Ungerechtigkeit im Gesundheitsbereich, die
fehlenden Vorbereitungen fiur Pandemien oder die fehlende Sensibilitat fur
besonders stark betroffene altere Menschen. Auf dieser Basis kam es auch
zu Kritik am Kapitalismus selbst und an den Regierungen der kapitalistischen
Lander. Doch wurde der Menschheit nicht ausreichend bewusst gemacht, dass
es fur sie um die Frage des Seins oder Nicht-Seins geht. Deshalb ist es uns nicht
gelungen, Uber die alltaglichen Vorsichtsmalinahmen und Sicherheitsbedenken
hinauszugehen und eine noch umfassendere gesellschaftliche Mentalitat und
Bewegung zu erschaffen, mit denen die Gefahren des Kapitalismus aus der
Welt geschafft werden kénnen.

Dabei war durch COVID-19 durchaus ein Umfeld entstanden, in dem die
Gesellschaft noch besser ber den Kapitalismus aufgeklart und deren Wut
gegen dieses System verstarkt hatte werden kdénnen. Die Menschen hatten
namlich begonnen zu hinterfragen, was sie in diese Lage gebracht hatte. Denn
das Leben hatte sich durch COVID-19 sehr stark verandert. Die Menschen
konnten auf einmal die Richtigkeit all dessen erkennen, was wir seit Jahren
Uber den Kapitalismus sagen. Denn COVID-19 war fiir alle ein groRer Schock.
Doch die anti-systemischen Kréafte waren nicht dazu in der Lage, diese Situation
zu nutzen.

Das muss als Schwache aller Sozialist:innen, Demokrat:innen,
Frauenbewegungen und Okologischen Bewegungen betrachtet werden. Aus
dieser Feststellung muss eine starkere Auseinandersetzung mit diesen Themen
resultieren und es mussen Ideen entwickelt werden, die tber die Kraft verfligen,
die Gesellschaft zu bewegen. Notwendig ist in diesem Zusammenhang, eine
Mentalitdtsveranderung herbeizufiihren und die Gesellschaft in Bewegung zu
versetzen.

Im Zuge der COVID-19-Pandemie wurde in den verschiedenen Landern am
starksten Uber den Zustand des Gesundheitssystems diskutiert. Es wurde
ersichtlich, dass der aktuelle Zustand des Gesundheitssystems im Falle stark
ansteckender Krankheiten fur alle Menschen zu einem enormen Problem wird.
Diese Erkenntnis hat bei den Menschen zu der Uberzeugung gefiihrt, dass
es dringender Veranderungen im Gesundheitssystem bedarf. Den Menschen
kénnen wir in gewisser Weise auch als ein von Tag zu Tag lebendes Wesen
beschreiben, dass jeden Tag aufs Neue seine Bedurfnisse befriedigen muss.
Gesundheit ist eines dieser menschlichen Grundbedirfnisse. Aus diesem
Grund steht Gesundheit auch an oberster Stelle fur den Menschen. Das gilt
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naturlich fur die unterschiedlichsten gesellschaftlichen Kontexte. Daher ist der
Gesundheitsbereich auch der Faktor, der am starksten positive oder negative
Auswirkungen auf den Menschen haben kann. COVID-19 hat deutlich gemacht,
dass das Verstandnis, auf dem der Gesundheitsbereich aktuell basiert, kontrar
zu den Interessen der Menschheit steht. Der Gesundheitsbereich wurde in ein
Instrument verwandelt, mit dem Profit erzielt und ausgebeutet wird. Das zeigt
klar, wie sehr sich dieser Bereich heute gegen die Menschheit richtet. Daher
kénnen die Menschen sich zuerst in diesem Bereich gegen den Kapitalismus
stellen. Sie akzeptieren nicht, dass die kapitalistischen Gesetze auch flr den
Gesundheitsbereich gelten sollen. Vor diesem Hintergrund kénnen wir dafur
sorgen, dass COVID-19 den Anstol3 zu grundlegenden Veradnderungen im
Gesundheitsbereich gibt. Es kann also die Forderung gestellt werden, den
Gesundheitsbereich umgehend der gesellschaftlichen Kontrolle zu unterstellen.

Der Gesundheitsbereich muss in die Lage versetzt werden, der Gesellschaft
dienen zu koénnen. Wenn wir das fordern, sprechen wir nicht von der
Verstaatlichung dieses Bereichs. Verstaatlichung und Vergesellschaftung
sind nicht ein und dasselbe. Wir missen klar gegen dieses verzerrte und
falsche Verstandnis Position beziehen, mit dem der Wesenskern des Staates
verschleiert wird. Es ist kein schwieriges Unterfangen, solch einen Bereich zu
vergesellschaften. Die Kontrolle Gber alle Institutionen des Gesundheitsbereich
kann schlicht und einfach durch Gesundheitsrate gewahrleistet werden, die sich
aus Vertreter:innen aller Gruppen und Institutionen des Gesundheitsbereichs
zusammensetzen. Auf diese Weise kann es sowohl stéadtische Gesundheitsrate
als auch regionale und allgemeine Gesundheitsrate geben. Die Mitglieder
dieser Rate werden alle demokratisch gewahlt. Der Doktor:innenverband wahit
die eigenen Vertreter:innen, genauso wie die Krankenpfleger:innen und die
anderen Berufsgruppen in diesem Bereich. Die Medizinprofessor:innen, die
anderen Gesundheitsexpert:innen und die Gesundheitsvertreter:innen, die auf
kommunaler und regionaler Ebene oder in den Stadtteilen von der Bevdlkerung
gewahlt werden — sie alle sind Teil dieser Gesundheitsrate. Die allgemeine
Gesundheitspolitik, die Investitionen in diesem Bereich und die Gewahrleistung
der gesundheitlichen Dienstleistungen werden allesamt von diesen
Gesundheitsraten geregelt. Alle Gesundheitsinstitutionen arbeiten auf der
Grundlage der von den Gesundheitsraten festgelegten Regeln. Die Leitungen
der jeweiligen Institutionen werden alle ausnahmslos demokratisch von den dort
arbeitenden Menschen bestimmt. In den Sitzungen der Gesundheitsrate wird
von den Vertreter:innen der jeweils betroffenen Institutionen festgelegt, wie viele
Personen die Leitung einer Institution besetzen und Uber welche Fahigkeiten
sie verfugen mussen. Natulrlich kénnen die Vertreter:innen und Expert:innen
aus diesem Bereich selbst am besten sagen, wie diese Gesundheitsrate und
-institutionen am professionellsten und effektivsten arbeiten werden. Wenn all
dies auf der Grundlage von Raten und demokratisch bestimmter Leitungen
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geschieht, kdbnnen wir wirklich davon sprechen, dass der Gesundheitsbereich
vergesellschaftet wurde und der Offentlichkeit gehort. All die anderen
Verstandnisse von Vergesellschaftung sind falsch und verzerrt. Auch die
Vergesellschaftung des Bildungsbereichs und all der anderen Bereiche kann
auf der Grundlage eines ahnlichen Systems erfolgen.

Wir wissen auch, dass COVID-19 in einigen anderen Arbeits- und
Lebensbereichen zu gewissen Veranderungen gefuhrt hat. Mithilfe der
Medien wurden wahrend der COVID-19-Pandemie neue Lebensweisen und
Gewohnheiten erschaffen. Die spezifischen Veranderungen kénnen von den
in diesem Bereich arbeitenden Menschen am besten analysiert werden. Mit
der Abschwachung der unmittelbaren Auswirkungen von COVID-19 bzw. mit
dessen Ende erfolgte natirlich eine Rickkehr zu gewissen Gewohnheiten.
Doch hat COVID-19 auch zu bleibenden Veranderungen gefuhrt.

Abschliefend kénnen wir zu dieser Frage Folgendes sagen: COVID-19 hat
wirklich zu einem Hinterfragen und zur Schwachung der kapitalistischen
Produktionsweise und der kapitalistischen Moderne gefuhrt. Wenn wir das
sagen, sprechen wir nicht von den negativen wirtschaftlichen Folgen fur die
kapitalistische Produktionsweise. Wir wollen vielmehr darauf hinaus, dass
der Versuch des Kapitalismus einen schweren Schlag erlitten hat, sich als
ideologisch und kulturell positive Kraft fur die Menschheit darzustellen. Fir
uns hat dieses System sowieso keinerlei Legitimitat, denn es ist gegen die
Gesellschaft und den Menschen gerichtet. Es hat sich gezeigt, wie richtig und
berechtigt all das ist, was wir Verfechter:innen der Gesellschaftlichkeit sagen.
Wir missen feststellen, dass es sogar zu derartigen Auswirkungen innerhalb
der Krafte gekommen ist, die selbst vom Kapitalismus profitieren. Wenn keine
entsprechenden Vorkehrungen getroffen werden, wird es in nicht allzu ferner
Zukunft aufgrund der kapitalistischen Produktionsweise und Moderne zu noch
schwereren Pandemien und zu deutlich schwereren Zerstérungen kommen.
Das Hinterfragen und das verstarkte Bewusstsein aus der Zeit von COVID-19
kénnen in solch einer Situation zu grof’en Volksaufstanden flihren. Dies
vorherzusehen und sich darauf vorzubereiten, ist fur die anti-systemischen
Krafte sehr wichtig.

Wie bewerten Sie den Krieg zwischen der Ukraine und Russland?

Die russische Militdroperation gegen die Ukraine verdeutlicht, dass der
globalisierte Kapitalismus heute weit entfernt von seinem bendtigten
politischen Gleichgewicht und dem entsprechenden Status quo ist. Mit dem
Russland-Ukraine-Krieg hat der Dritte Weltkrieg eine neue Dimension erreicht.
Das Ergebnis dieses Krieges wird mit Sicherheit einen Einfluss auf das noch in
der Entstehung begriffene politische Gleichgewicht haben.
Academy of
r';loderni?;ic




Auch wenn dieser Krieg wie ein Krieg zwischen Russland und der Ukraine
erscheinen mag, handelt es sich in Wahrheit um einen Krieg zwischen Russland
und der NATO. Mit jedem Tag wird diese Tatsache offensichtlicher. Russland
beansprucht, in dem noch in der Entstehung begriffenen neuen politischen
Gleichgewicht des globalisierten Kapitalismus, eine vorteilhafte Position. Im
globalisierten Kapitalismus pocht Russland auf eine Stellung als autonome, ja
sogar unabhangige Macht. Wahrend des Kalten Krieges war die Sowjetunion,
das heutige Russland, eine Supermacht. Im Bereich der nuklearen Waffen
befand es sich auf Augenhdhe mit den USA. Nach dem Zerfall der Sowjetunion
verfolgte Russland das Ziel, seinen Einfluss auf die alten Sowijetstaaten
aufrechtzuerhalten, um - wenn auch nicht in dem gleichen Ausmal} wie friher
- seine bisherige Position zu wahren. Aus diesem Grund fihrte Russland
Militaroperationen im Kaukasus durch und festigte dort seine Hegemonie.
Zugleich sicherte es sich die Kontrolle Uber das Asowsche Meer und die Krim.
Aus anderen Landern kam keine wirklich ernstzunehmende Reaktion auf all
diese Militaroperationen. Daraufhin verstarkte Russland seinen Druck auf die
Ukraine. Aus historischer Sicht hat die Ukraine stets eine relevante Rolle fir
Russland gespielt. Insbesondere fiir die historischen Verbindungen zu den
Slawen ist die Ukraine ein wichtiges Gebiet. Das gilt auch flr die Beziehungen
Russlands zu Europa. Aus diesem Grund hat Russland eine womdglich
feindliche Positionierung der Ukraine stets als Versuch verstanden, begrenzt
und letztendlich umzingelt zu werden. Um das zu vermeiden, setzte Russland
darauf, die Ukraine zu besetzen und dort eine von ihr abhangige Regierung zu
installieren. Russland ging davon aus, dass es trotz einer gewissen Kritik an
solch einer Operation dabei erfolgreich sein wirde.

Doch das von Putin gefiihrte Russland hat sich enorm geirrt. Er ging davon
aus, dass die anderen Machte aufgrund der Position Russlands, als Teil des
globalisierten Kapitalismus, trotz ihrer absehbaren Kritik nicht riskieren wirden,
Russland vollstandig auszuschlieBen und zu umzingeln. Einige politische
Beobachter:innen sind der Meinung, dass die NATO Russland provoziert
habe. Mit Blick auf die aktuell dulRerst schwierige Lage Russlands lassen sich
durchaus derartige Schlisse ziehen. Doch wenn wir uns die Bedeutung der
Ukraine fur Russland und das Ziel Putins, Russland wieder zur friiherer Macht
zu verhelfen, vor Augen fiihren, kdnnen wir diesen Krieg als ein Ergebnis der
Politik Putins verstehen. Das ist definitiv angemessener.

Russland hat die Annexion bestimmter Gebiete offiziell verkiindet. Doch
unterstutzt die NATO - trotz der Zurtickhaltung einiger Lander - die Ukraine auf
eine Art und Weise, die es dem Land erlaubt, Russland aufzuhalten und die
Ukraine fur Russland zu einem Desaster zu machen. Vor dem Hintergrund der
heutigen Realitat des globalisierten Kapitalismus kénnen wir sagen, dass der
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Russland-Ukraine-Krieg ein sehr schwerer Krieg ist. Normalerweise entspricht
es nicht dem aktuellen Charakter des Systems, dass zwischen den globalen
Kraften derart schwere Kriege gefiihrt werden. Doch bis der globalisierte
Kapitalismus sein neues politisches Gleichgewicht endgliltig erreicht hat, sind
derart schwere Konflikte von Zeit zu Zeit durchaus mdglich. Es ware jedoch
nicht richtig, daraus zu schlieRen, dass der Dritte Weltkrieg insgesamt einen
solchen Charakter annehmen wird. Das Politik- und Kampfverstandnis der
vorangegangenen historischen Epoche ist noch nicht vollstandig tberwunden
worden. Die endgultige Durchsetzung eines Politikverstandnisses, das dem
globalisierten Kapitalismus entspricht, befindet sich noch im Werden. Wahrend
dieser Ubergangsphase kann es zu unbeabsichtigten und an verschiedenen
Orten auftretenden Konflikten kommen. Doch wird es dadurch nicht wie im 1.
und 2. Weltkrieg zu einer Art der Kriegsfuhrung kommen, in der klar voneinander
getrennte Lager versuchen, sich gegenseitig vollstandig zu vernichten. China
hat zwar Kritik an der NATO und stehtin Bezug auf seine globale Politik Russland
deutlich naher. Doch unterstitzt es Russland nicht voll und ganz in diesem
Konflikt. Es ist bewusst keine Kriegsallianz mit Russland eingegangen. Russland
ist mittlerweile bereit zu einem Kompromiss, der eine nicht gegen Russland
gerichtete Positionierung der Ukraine und einen gewissen Autonomiestatus
fur die entlang der russischen Grenze lebende russischsprachige Bevodlkerung
beinhaltet. Und die Ukraine und NATO werden einem Kompromiss zustimmen,
mit dem die russische Bedrohung fiir die Ukraine beendet wird und Russland die
Souveranitat der Ukraine innerhalb ihrer aktuellen Grenzen anerkennt. Selbst
wenn Russland durch diesen Krieg am starksten in Schwierigkeiten geraten
ist, erlebt auch der globalisierte Kapitalismus aufgrund des Krieges zahlreiche
Probleme. Deshalb mdchte dieses System Putin nach Méglichkeit zu verstehen
geben, dass Russland eine Lehre erteilt worden ist und den Krieg auf diese
Weise zeitnah beenden.

Es ist wichtig zu berlcksichtigen, dass dieser Krieg eine Folge des
nationalstaatlichen Denkens ist. Als Nationalstaat hat die Ukraine sich nicht
darauf eingelassen, ihren russischen Birger:innen Autonomie zu gewahren.
Und Russland hat die in der Ukraine lebenden Russ:innen als Vorwand
genutzt, um seine Besatzungsoperation zu beginnen. Beide Seite wollten
also die bestehenden Probleme auf der Grundlage ihres nationalstaatlichen
und nationalistischen Verstandnisses losen. Wirden sie stattdessen das
Verstandnis der demokratischen Nation besitzen, hatten sie die zwischen ihnen
bestehenden Probleme l6sen kdnnen. Wenn die Ukraine ihre zentralistische
Denkweise durch das Verstandnis der demokratischen Nation ersetzt hatte
und Russland nicht darauf setzen wirde, sich diese Gebiete aufgrund der
dort lebenden Russ:innen einzuverleiben, dann hatten alle Probleme in diesen
von Russ:innen bewohnten Gebieten geldst und die Region in ein Beispiel der
ukrainisch-russischen Volkerfreundschaft verwandelt werden konnen. Das
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zeigt noch einmal, wie sehr das nationalstaatliche Verstéandnis die bestehenden
Probleme vertieft und welch enorme Probleme es der Menschheit bereitet.

Welche Haltung muss man also zu dem Krieg zwischen der Ukraine und Russland
einnehmen? Zweifelsohne ist dieser Krieg nicht im Interesse der Vélker und der
Unterdruckten. Es handelt sich vielmehr um einen Krieg zwischen den Kraften
des globalisierten Kapitalismus. Daher muss man gegen diesen Krieg Position
beziehen und ihn anprangern. Doch unter keinen Umstanden darf man fir eine
der beiden Seiten Position beziehen. Weder kann man sich auf die Seite der
Ukraine stellen noch , mit dem Verweis auf die NATO-Unterstutzung fir die
Ukraine, Russland in diesem Krieg unterstitzen. Wenn der Russland-Ukraine-
Krieg nicht ein Teil der US- und NATO-Politik ware; wenn es sich also nur um
die Besetzung eines unabhangigen Landes handeln wiirde, dann kénnte man
durchaus fur die Ukraine Position beziehen. Doch die Ukraine ist ein Staat,
der gemal der Politik der NATO und der USA - die Hegemonialmacht des
globalisierten Kapitalismus - handelt. Deshalb kommt eine Unterstlitzung nicht
in Frage. Wir betrachten diesen Krieg auch gar nicht als einen Krieg zwischen
der Ukraine und Russland. Fir uns handelt es sich um einen Krieg zwischen
der NATO und Russland. Einige Mitglieder der NATO sind selbst nicht fur
diesen Krieg. Es handelt sich daher um einen Krieg, der hauptsachlich von
den USA und England, zwei sehr einflussreichen Lander in der NATO, gefihrt
wird. Einige NATO-Lander unterstiitzen den Krieg nur, weil sie Mitglieder dieser
Allianz sind. Und das NATO-Mitglied Tirkei versucht selbst Profit aus diesem
Krieg zu schlagen. Es versucht, die Welt zu tduschen, indem es vorgibt, gegen
den Krieg zu sein und eine Kompromissfindung zu unterstitzen. Dabei ist das
genaue Gegenteil der Fall: Die Politik der Tirkei basiert darauf, dass andere
Machte sich gegenseitig bekriegen, damit die Turkei davon profitieren kann.
Wenn an einem Ort der Welt eine Krise entsteht oder ein Krieg ausbricht, springt
die Turkei vor Freude geradezu in die Luft.

Genauso falsch ware es in diesem Krieg, Russlands Position fur richtig zu
befinden und das Land daher zu unterstiitzen, weil auf der Gegenseite die
NATO steht. Das wirde nur bedeuten, sich zu einem Unterstltzer einer der
Systemkrafte zu machen, die sich einen Kampf miteinander leisten. Russland hat
diesen Krieg begonnen, um als ein kapitalistisches Land eine bessere Position
im globalisierten Kapitalismus zu erlangen. Hinzu kommt, dass es sich um
eine Macht handelt, die Uber Nuklearwaffen und allerlei andere Waffensysteme
verflgt. Russland ist nicht nur ein kapitalistisches Land, sondern zugleich eine
expansionistische und imperialistische Macht.

Kurz vor dem Beginn des Ersten Weltkrieges fand im Jahr 1912 in Basel
eine Konferenz der sozialdemokratischen Parteien — so hieen damals im
Allgemeinen die kommunistischen Parteien — statt, auf der darlber entschieden
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werden sollte, wie man sich im Falle eines Krieges zu verhalten habe. Auf der
besagten Konferenz beschlossen die sozialdemokratischen Parteien, im Falle
eines Krieges ihre eigenen herrschenden Klassen bzw. die Bourgeoisie nicht
zu unterstitzen. Doch folgten die meisten sozialdemokratischen Parteien
dieser Entscheidung spater nicht. Insbesondere die Sozialdemokratische
Partei Deutschlands stellte sich im Krieg an die Seite ihrer Herrscher. Daraufhin
veranderten die Kommunist:innen ihren Namen in ,Kommunistische Partei“, um
sich von den sozialdemokratischen Parteien abzugrenzen. Die damalige Haltung
auf der Baseler Konferenz ist auch heute noch die Haltung aller Sozialist:innen
und kommunal-demokratischen Kraften. Fur die revolutionar-demokratischen
Krafte kann es nicht in Frage kommen, fir eine der Krafte Partei zu beziehen,
die nach der Hegemonie Uber die Welt streben und Kriege zur Aufteilung der
Herrschaft untereinander fihren. Um gegen den Krieg in der Ukraine Position
zu beziehen, muss man sowohl die Politik Russlands als auch der NATO - und
damit auch der Ukraine - kritisieren. Es ist daher die angemessenste Haltung,
alle Vélker - inklusive in Russland und der Ukraine - dazu aufzurufen, sich
gegen all diejenigen Krafte zu stellen, die diesen Krieg flihren.

Dieser Krieg schadet der Bevdlkerung in Russland und in der Ukraine. Ob
die eine Bevolkerung mehr leidet als die andere, verandert nichts an dieser
Tatsache. Die Ukraine und Russland wurden von den heutigen Grof3méachten
in diesen Krieg getrieben. Daher missen zweifelsfrei alle revolutionaren Krafte,
Kommunist:innen, Sozialist:innen, demokratische Kommunalist:innen - also alle
Krafte der demokratischen Moderne bzw. alle anti-systemischen Krafte - gegen
diesen Krieg sein und gegen beide Seiten Position beziehen. Es kann keine
Option fir uns sein, Russland zu unterstutzen, weil wir gegen die NATO sind,
oder uns an die Seite der Ukraine zu stellen, weil Russland zuerst angegriffen
hat. In Kriegen zwischen Systemkraften kdnnen anti-systemische Krafte nicht
fur eine der beiden Seiten Position beziehen. Das einzige, was sie in diesem
Fall tun kénnen, ist gegen beide Seiten zu kampfen. Weder in Russland noch
in der Ukraine existiert heute eine demokratische Regierung. Beide Lander
werden von oligarchischen Strukturen regiert, die sich mithilfe von Macht- und
Staatsmitteln die Kontrolle Gber alle politischen und wirtschaftlichen Ressourcen
gesichert haben. Diese Art von Regierungen werden sich keine demokratischen
Kompromisse und demokratische Lésungen wunschen. lhnen geht es einzig
und allein um ihre eigene Macht. Die Politik der Regierungen dieser zwei Lander
richtet sich gegen ihre eigenen Volker. Die Schlussfolgerung, die die Volker der
Ukraine und Russlands aus diesem Krieg ziehen mussen, ist es, sich von ihren
Regierungen zu befreien. Zweifelsohne missen die Revolutionar:innen in all
den Landern, die ein Teil dieses Krieges sind, ihre Regierungen kritisieren und
an den Pranger stellen. Wahrend sie diese Haltung an den Tag legen, duirfen sie
nicht den Fehler machen, eine der beiden Seiten des Krieges zu untersttitzen.
Ihre grundsatzliche Haltung muss darin bestehen, dass dieser Krieg nicht im
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Interesse irgendeines Volkes ist und es sich um einen vollig unberechtigten
Krieg handelt. Sie missen also eine Antikriegshaltung einnehmen, diesen Krieg
bloRstellen und bekdmpfen.

Seit dem Beginn des sogenannten Arabischen Friihlings sind mittlerweile
mehr als zehn Jahre vergangen. Was ist lhre Meinung beziiglich der
aktuellen politischen Verhaltnisse in der arabischen Welt? Wie betrachten
Sie die Lage der Gesellschaften in den arabischen Landern?

s ist unabdingbar, die historischen Faktoren zu kennen, die zum Arabischen

Frihling fihrten. Dieser Prozess begann damals in Tunesien und erfasste
zahlreiche andere arabische Lander. Ausloser waren nicht tagespolitische
Probleme und Ereignisse. Die Araber:innen sind eines der wichtigsten Volker
des Mittleren Ostens. Zudem stellen sie einen groRen Bevdlkerungsanteil in
der Region. Der muslimische Glaube entstand in der arabischen Gesellschaft
und wurde innerhalb kirzester Zeit zu einer Religion, die im gesamten Mittleren
Osten groRRen Einfluss auslibte. Diese Religion breitete sich sehr schnell aus,
wurde Teil des Staates und stellte tber 800 Jahren lang die herrschenden
politischen Krafte im Mittleren Osten, z.B. die Umayyaden und Abbasiden.
Erst im 16. Jahrhundert gerieten die Araber:innen unter die Herrschaft des
Osmanischen Reiches.

Nach der osmanischen Niederlage im Ersten Weltkrieg wurden die Araber:innen
unter die Kontrolle Englands, Frankreichs und Italien gestellt und in zahlreiche
Staaten aufgeteilt. Heute existieren mehr als 20 arabische Staaten. Seit fast
100 Jahren stehen all diese Lander unter der Kontrolle der imperialistischen
Lander. Vor dem Zusammenbruch des Realsozialismus gab es auch arabische
Staaten, die Beziehungen zur Sowjetunion pflegten.

Um die heutige Lage der arabischen Gesellschaft und den Arabischen
Frihling verstehen zu kénnen, muss man auch Kenntnisse Uber die Antike
und die Zeit davor haben. Die ersten Formen von Zivilisation und Staat,
die beide auf Klassen basieren, entstanden im Irak und in Agypten, also in
Gebieten, die heute arabisch sind. Zweifelsfrei fulite die grundlegende Kultur
dieser Gemeinschaften hauptsachlich auf der neolithischen Revolution
Obermesopotamiens und der vorstaatlichen kommunalen Lebensweise. Die
arabischen Gemeinschaften waren die ersten, die vor bis zu 5000 Jahren mit
dem Staat in Berlhrung kamen. Das hat noch heute einen wichtigen Einfluss
auf ihre historisch-gesellschaftliche Kultur. Auch wenn der Grofteil von ihnen in
Stdmmen und Stammeskonfdderationen leben, hat die Hegemonie aus Klasse,
Ausbeutung, Macht und Staat einen betrachtlichen Einfluss auf die arabischen
Gesellschaften genommen. Das zeigt sich heute deutlich in ihrer Denkweise
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und Haltung. Wir haben es daher mit einer arabischen Gesellschaft zu tun,
die Uber 5000 Jahre lang Erfahrungen von Unterdriickung angehauft hat, was
zu negativen Auswirkungen auf sie geflihrt hat. Es ist daher offensichtlich,
dass sie sich heute sowohl ideologisch als auch politisch in einer Position der
Umzingelung befindet. Die auf Staat und Macht basierende Mentalitat ist bis in
die einzelnen Zellen der arabischen Gesellschaft vorgedrungen. Im Gegensatz
zu diesen kennen weite Teile Sudamerikas und auch Afrikas den Staat erst seit
300 bis 400 Jahren. Neben all den negativen Folgen fiir die arabische Welt,
aufgrund ihrer seit Jahrtausenden bestehenden Vertrautheit mit den staatlichen
Machtsystemen, hat sie zudem die Werte der auf Klassen basierenden
Zivilisation kennengelernt. Allerdings verfligt sie auch Uber positive Werte,
die aus ihrem Widerstand gegen diese Zivilisation resultieren. Der Mittlere
Osten ist die Region, in der die historisch-gesellschaftliche Kultur am starksten
verwurzelt ist. In diesem Bereich ist der Mittlere Osten allen anderen Teilen der
Welt voraus.

Der Mittlere Osten ist auch die Heimat sehr einflussreicher Religionen. Es
ist allseits bekannt, dass hier die ersten Religionen zur Verteidigung der
gesellschaftlichen Werte gegen das System aus Macht, Ausbeutung und
Staat entstanden. Die Religionen wurden zu Verteidigerinnen von Recht,
Gerechtigkeit, Gleichheit, Gewissen und gesellschaftlich-moralischen Werte.
Auch wenn sie letztlich unter die Kontrolle von Macht und Staat gerieten,
existieren sie seither zum einen als Staatsreligionen und zum anderen in Form
von kulturelle Religionen der Gesellschaft weiter. Die Herrschenden haben die
religidsen Dogmen seit jeher vor allem dafur verwendet, ihre Hegemonie Gber
die Gesellschaften aufrechtzuerhalten. Die Religionen wurden also in gewisser
Weise verfalscht. Und trotzdem: Im Vergleich zu anderen Teilen der Welt sind
Recht, Gerechtigkeit, Gleichheit, Gewissen und gesellschaftlich-moralische
Werte heute im Mittleren Osten noch immer wesentlich starker ein Teil der
gesellschaftlichen Kultur.

Wenn wir also die Volksaufstande analysieren, die als Arabischer Fruhling
bezeichnet werden, ware es unzureichend, sie nur als Rebellion gegen die
alltagliche Unterdriickung und Ausbeutung und gegen den seit einigen hundert
Jahren andauernden kapitalistischen Imperialismus in der Region zu betrachten.
Die arabischen Vdélker haben sich nicht nur gegen die seit einigen hundert
Jahren andauernde Unterdriickung aufgelehnt, sondern gegen die seit 5000
Jahren standig anwachsende Tyrannei. Es handelt sich also um einen Aufstand
gegen das staatliche System. Die Araber:innen haben am meisten unter der
Gewalt und Unterdriickung des staatlichen Systems gelitten. Dementsprechend
mussen wir erkennen, dass sie ihre seit Jahrtausenden aufgestaute Wut als Teil
ihrer gesellschaftlichen Kultur bis heute bewahrt haben, die sich nun endlich
Bahn gebrochen hat.
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Bei dem Arabischen Frihling handelt es sich um einen Aufstand, der auf eine
sehr tiefgreifende und umfassende Art und Weise auf die Buhne der Geschichte
trat. Trotzdem entstand in dessen Zuge keine politische Kraft, die den Aufstand
hatte lenken und anfiihren kénnen. Es traten vielmehr Krafte zum Vorschein, die
im Namen des Islams versuchten, den Aufstand fur ihre eigenen engstirnigen und
reaktionaren Ziele zu instrumentalisieren. Auch die Krafte der kapitalistischen
Moderne waren daran interessiert, den Widerstand zu verzerren und zu lenken,
um selbst einen noch besseren Zugang zum Mittleren Osten zu erhalten.
Darlber hinaus versuchten politische Organisationen wie die Muslimbrider, Al-
Kaida und der IS, die Wut und die Proteste der Bevolkerung fir ihre eigenen
politischen Ziele zu nutzen. Die USA und Europa wollten Regierungen an die
Macht bringen, die mit dem globalisierten Kapitalismus im Einklang stehen. Aus
all diesen Grinden wurde das enorme Potenzial dieses grof3en revolutionaren
Aufstands von Kraften, die die religiésen Uberzeugungen der Menschen
ausnutzen wollten und von den Kraften der kapitalistischen Moderne verbraucht.
Doch bedeutet diese Feststellung nicht, dass wir die wichtigen Folgen dieses
Volksaufstandes und dessen Auswirkungen auf die Zukunft verneinen.

Folgendes ist eindeutig: Dieser Volksaufstand verfiigte Uber das Potenzial
und die Kraft, groBe Revolutionen auszulésen. Die Muslimbrider wollten
die Kritik der Menschen an den bestehenden Regierungen fir die Sicherung
ihrer eigenen politischen Herrschaft nutzen. Doch es war der IS, der die
revolutionare Energie der arabischen Gesellschaft damals am besten erkannte.
Da es nicht zu einem revolutionar-demokratischen Aufbruch kam, der die Wut
des Volkes nutzte, erhielt der IS die Gelegenheit, mithilfe eines verfalschten
Verstandnisses von Gesellschaftlichkeit die Wut und das enorme revolutionare
Potenzial der Menschen fir sich zu einzusetzen. Der IS fing an, mit radikalen
Aussagen und Haltungen gegen die damaligen Regierungen und den
Imperialismus der kapitalistischen Moderne Position zu beziehen. So sammelte
er das wutende Volk samt seiner Jugend - die Kraft und das revolutionare
Potenzial dieses Volkes - um sich. Mit seinem verfalschten Verstandnis von
Gesellschaftlichkeit gelang es dem IS, das Volk fir sich zu gewinnen, das
sowohl Wut gegeniber der kapitalistischen Moderne und deren Individualismus
empfand als auch Uber eigene gesellschaftliche Werte verfligte. Den Aufbruch
der revolutionar-demokratischen Krafte und deren gesellschaftliche Basis samt
ihrer revolutionaren Energie - all das setzte nun der IS in Bewegung. Es kam
somit zu der vielleicht tragischsten Situation der Menschheitsgeschichte. Die
Jugendlichen und Frauen der arabischen Vélker hatten eine groRe Wut auf die
Unterdriickung des Jahrtausende alten ausbeuterischen und machtbasierenden
Staates und auf die imperialistischen Krafte der kapitalistischen Moderne. Und
genau diese Wut setzte der IS in Bewegung. Diese durch den IS herbeigefuhrte
Situation machte deutlich, Gber was fur ein enormes revolutionares Potenzial
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und Uber welche Kraft die arabische Gesellschaft verflgt. Nichts ist tragischer,
als wenn eine konterrevolutionare Kraft solch ein revolutionares Potenzial und
eine derartige Energie fur die eigenen Ziele benutzt und verbraucht.

Auch wenn die Muslimbrider Kritik an den aktuellen Regierungen uben,
so nehmen sie doch keine radikale Haltung gegen die kapitalistisch-
imperialistischen Machte ein. Daher konnten sie auch nicht die revolutionar-
demokratische Energie der Bevolkerung vollstandig einfangen. Genau diese
Licke wurde vom IS und Al-Kaida gefullt. Hinzu kommt, dass die Muslimbrider
zwar zuerst von den imperialistischen Machten akzeptiert wurden, spater
jedoch aufgrund ihrer unklaren politischen Haltung die Anerkennung durch
die Krafte der kapitalistischen Moderne verloren. Folglich bufdten sie, wie z.B.
in Agypten, ihre Macht ein und wurden in Syrien marginalisiert. Dies fiihrte
dazu, dass die Wut des Volkes, die wahrend des Arabischen Frihlings zum
Vorschein gekommen war, vom IS, Al-Kaida und deren zahlreichen Ablegern
unter Kontrolle gebracht wurde.

Seit Jahrzehnten halten die USA, Europa und die NATO islamische Bewegungen
wie die Muslimbrider unter ihrer Kontrolle. Sie beabsichtigen, sich mithilfe
dieser kollaborierenden islamischen Kraften die Hegemonie tber den Mittleren
Osten zu sichern. Den Arabischen Frihling betrachteten diese Machte als eine
historische Chance fiir die Umsetzung eben dieser Politik. Doch zeigte sich im
Verlauf des Arabischen Frihlings deutlich, dass dieses US-Projekt nicht zur
Realitat des Mittleren Ostens passt. Einige islamische Kreise kdnnen durchaus
kollaborieren und als Agenten tatig werden. Doch in der historisch gewachsenen
Gesellschaft selbst haben sich die gesellschaftlichen Werte zu einer Kultur
entwickelt. Deshalb hat sich wieder einmal gezeigt, dass der Individualismus
und Materialismus der kapitalistischen Moderne von der Gesellschaft nicht
akzeptiert wird. Es gibt daher zwei Optionen. Erstens: Die historischen
staatlichen Machte des Mittleren Ostens und deren verschiedene Versionen
benutzen die im Namen des Islams verfalschten gesellschaftlichen Werte der
Region und die daraus entstandene verfalschte Form der Gesellschaftlichkeit,
um ihre eigene Macht aufrechtzuerhalten. Oder zweitens: Die demokratisch-
revolutionaren Krafte verstehen die gesellschaftlichen Werte als Grundlage des
demokratischen und kulturellen Islams und fihren den Mittleren Osten in die
Epoche der demokratischen Zivilisation. Zweifelsfrei erdffnen der Arabische
Frihling und die historisch gewachsene Gesellschaftlichkeit der Region die
Chance, dass die auf dem demokratischen Islam basierenden politischen Krafte
die Wut und revolutionare Energie des Volkes richtig nutzen, um den Mittleren
Osten in ein Zentrum der gesellschaftlichen Demokratie, basierend auf einer
organisierten und demokratischen Gesellschaft, zu verwandeln. Der Mittlere
Osten ist die Region, in der sich demokratische Gesellschaftlichkeit, also der
demokratischer Sozialismus, am besten umsetzen lasst. Die Tatsache, dass
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die Region weiterhin ablehnt, sich der kapitalistischen Moderne zu ergeben,
offenbart dies.

Durch die verzerrte ideologische Haltung des IS wurde das grof3e revolutionares
Potenzial des Mittleren Ostens zu einem grof3en Teil verbraucht. Das hat dem
Kampf der arabischen Volker fir Freiheit und Demokratie enorm geschadet. Und
trotzdem ist die Wut der arabischen Vélker nicht versiegt: Weder auf die Tyrannei
und Unterdrickung des 5000 Jahre alten staatlichen Systems noch auf die seit
einigen hundert Jahren in der Region prasenten imperialistischen Krafte der
kapitalistischen Moderne oder auf die autoritar-faschistischen Regionalmachte.
Diese Wut der arabischen Vdlker ist noch immer sehr gro. Wenn also eine
revolutionar-demokratische Organisation die bestehenden demokratisch-
gesellschaftlichen Werte zu einem Teil der revolutionar-demokratischen Werten
unserer Epoche macht, wird es zu einem enormen revolutionar-demokratischen
Aufbruch im arabischen Volk kommen.

Der IS, Al-Kaida, die Muslimbrider und all ihre Ableger haben dem arabischen
Volk und allen anderen Vélkern des Mittleren Ostens groRe Schmerzen zugeflgt.
Die arabischen Volker haben daher erkannt, dass die Taten dieser Krafte im
Namen des Islams am meisten den muslimischen Vélkern geschadet haben,
insbesondere den Araber:innen selbst. Genauso gut haben sie mittlerweile
verstanden, dass diese politischen Krafte die Wut des Volkes verzerrt und fur
ihre eigenen falschen Machtambitionen missbraucht haben.

Die Arbeiterpartei Kurdistans (PKK) und die Krafte der Rojava-Revolution haben
am starksten gegen den IS gekampft. Die Araber:innen haben dadurch auch
verstanden, dass diese Bewegung am besten der Wut und den Sehnslchten
der Volker des Mittleren Ostens gerecht werden wird. Sie haben selbst miterlebt
und somit gelernt, dass der PKK-Vorsitzende Réber Apo die besten Losungen
fur all die Probleme der Volker des Mittleren Ostens finden wird — Probleme,
die allesamt von den autoritdren Regionalmachten verursacht wurden. Sie
haben erkannt, dass Réber Apo die beste Alternative zu den seit 5000 Jahren
existierenden mannlich-hegemonialen Staatskraften und den imperialistischen
Kraften der kapitalistischen Moderne gefunden hat. Insbesondere in Syrien und
im Irak hat das arabische Volk erkannt, dass es durchaus Uber Alternativen
verflgt. Dadurch ist es dem arabischen Volk gelungen, sich von dem Einfluss
des IS zu befreien. Als Resultat begann der Niedergang des IS, der letztendlich
zu dessen Verlust Uber seine kontrollierten Gebiete in Syrien und dem Irak fiihrte.
Ohne die PKK und die Rojava-Revolution ware es nicht zu diesem Niedergang
des IS gekommen. Diese beiden Krafte haben den IS nicht nur durch Waffen,
sondern vor allem ideologisch-politisch besiegt. Als die arabischen Volker sie
als eine Alternative begriffen, verlor der IS sofort bedeutend an Kraft. Dadurch
wurde das Ende der falschen Einstellungen, die der IS im arabischen Volk
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verursacht hatte, eingeldutet. Ware dem IS nicht solch eine ideologisch-
politische Kraft entgegengetreten, hatte keine Militdrtechnik oder -kraft dessen
Niederlage herbeifuhren kdnnen.

Zweifelsohne werden der IS und ahnlich verlogene Bewegungen weiter
bestehen, solange die historisch gewachsenen Probleme der Volker nicht
geldst und deren Sehnsilichte nicht beantwortet werden. Deshalb muss die
alternative ideologisch-politische Linie, die all die Probleme des arabischen
Volkes und der anderen Volker des Mittleren Ostens I6sen kann, ihren Einfluss
in der Region verstarken. Das von Réber Apo entwickelte Paradigma ist diese
Alternative. Réber Apo hat seine Verteidigungsschriften selbst als Verteidigung
des Mittleren Ostens gegen die staatlichen Machtsysteme und die auf der
kapitalistischen Moderne basierenden Systeme in der Region bezeichnet.
Keinem/-r Historiker:in, Soziolog:in oder Denker:in ist es bisher gelungen, die
historisch-gesellschaftliche Realitdt des Mittleren Ostens so umfassend und
richtig wie Réber Apo zu analysieren. Auch gibt es keine/n Theolog:in, der/die
religidse Realitat des Mittleren Ostens — die Heimat der Religionen — so gut
wie Réber Apo analysiert. Als ein Denker, der die Religionen im Kontext ihrer
historisch-gesellschaftlichen Realitat sehr umfassend analysiert, hat Réber Apo
den Weg flr die zuklnftigen Anstrengungen in diese Richtung geebnet. Und
zudem ist es bisher keiner einzigen religiosen Personlichkeit gelungen, der
Geschichte der Religionen und den Religionen selbst so umfassend gerecht
zu werden wie Réber Apo. Wer die Religionsanalysen Réber Apos aufmerksam
liest, wird den darin enthaltenen historischen Ausfiihrungen groRe Anerkennung
zollen. Diese Analysen Réber Apos werde von Vertreter:innen dogmatischer
und grober Religionsverstandnisse abgelehnt. Und auch die positivistisch-
aufklarerischen Annaherungen Europas reagieren ahnlich wie die religiésen
Dogmatiker. Dabei ist vollig klar: Die Kraft der Ideen Réber Apos, durch die
es zu enormen Aufbriichen im Einklang mit der Geschichte der mitteldstlichen
Voélker kommen wird, und auf Basis der von ihm entwickelten Projekte, wird
sich der Mittlere Osten zum Zentrum der demokratischen Moderne entwickeln.
Durch die Kraft seiner Ideen, seine Analysen und die von ihm vorgeschlagenen
Projekte hat Réber Apo dem Ungliick des Mittleren Ostens ein Ende gesetzt.
Jetzt bleibt nur noch, die Analysen Réber Apos auf die Realitat der einzelnen
Volker und Lander anzuwenden, die historisch gewachsenen gesellschaftlichen
Werte mit den heutigen demokratisch-gesellschaftlichen Werten zu verbinden
und auf dieser Basis den Kampf fir den Aufbau der auf gesellschaftlicher
Demokratie basierenden demokratischen Moderne zu fuhren.

Esistwichtig, sich dessen bewusstzu sein, dass die arabische Gesellschaft heute
nicht mehr dieselbe ist wie vor dem Arabischen Frihling. Historisch betrachtet
hat der Widerstand der Palastinenser:innen eine mafRgebliche Rolle bei der
Verbreitung revolutionarer Ideen in der arabischen Gesellschaft gespielt. Auch

Academy of
% D atic
Modemity




wahrend es Kalten Krieges war er eine Inspirationsquelle fir die sozialistischen
Krafte. Aus allen Teilen der Welt kamen damals linke, revolutionare Kraft nach
Palastina, um dort Ausbildungen zu erhalten. Auch die Revolutionar:innen aus
der Turkei unterstitzten den palastinensischen Kampf und erhielten in Palastina
zugleich Bildung. In den 1980er Jahren nahm auch die PKK in Palastina
an Ausbildungen teil und beteiligte sich an der dortigen gesellschaftlichen
Organisierung. Wahrend der israelischen Besatzungsoperation im Libanon
im Jahr 1982 kampften PKK-Militante an vorderster Front. Dabei fielen 13 von
ihnen als Sehits [Gefallene]. Der Kampf der Palastinenser:innen hatte einen
grolRen Einfluss auf die Volker und die linken Krafte der Welt. Im arabischen
Volk trug er entscheidend zur Starkung revolutionar-demokratische Ideen bei.
Noch wahrend des Arabischen Frihlings waren die Folgen dessen deutlich
zu beobachten. Wir haben bereits erwahnt, dass der Arabische Frihling aus
Protest gegen das 5000 Jahre alte Staatssystem und die einige Jahrhunderte
alten imperialistischen Krafte und Regionalmachte entstand. Der Arabische
Frihling hatte politische Situationen zur Folge, die zum Kollaps aller arabischen
hegemonialen Krafte hatten fuhren kénnen. Doch der Arabische Frihling wich
von seinen urspringlichen Zielen aus drei Griinden ab. Erstens: Es kam nicht zur
Entstehung revolutionar-demokratischer Krafte. Zweitens: Die imperialistischen
Méachte der kapitalistischen Moderne unternahmen Anstrengungen dafir, die
Entwicklungen gemaR ihrer eigenen Interessen zu lenken. Drittens: Die zuvor
erwahnten verlogenen Krafte nutzen die Wut der Menschen fur ihre eigenen
Ziele aus. Doch trotz all dieser negativen Entwicklungen hat die arabischen
Gesellschaft seither enorme Veranderungen durchlaufen. Es ware daher
falsch, heute auf das arabische Volk zu schauen, als befande es sich noch in
dem selben Zustand wie vor 2011. Die Auswirkungen der Veranderungen der
arabischen Gesellschaft werden sich auch in den nachsten Jahren zeigen. Auch
wenn sie verbraucht und erschdpft erscheinen mag, unter dieser Erschépfung
schwelt weiterhin die Glut. Wenn diese Glut in Bewegung kommt, wird erneut
ein Feuer entfacht werden.

Noch immer existieren im Grofdteil der arabischen Lander autoritdre und
kollaborierende Regime. Auch wenn diese Regime méachtig erscheinen mdgen,
entspricht dieser Einruck nicht dem tatsachlichen Zustand. Heute befindet sich
keine arabische Regierung mehr in einer komfortablen Lage. Sie versuchen
insbesondere mithilfe politischer Verstandnisse, die im Namen des Islams
auftreten, und anderen politischen Instrumenten, ihre Hegemonie Uber die
jeweiligen Gesellschaften aufrecht zuhalten. Doch egal, was sie auch tun, sie
werden ihre Macht nicht mehr so einfach aufrechterhalten kénnen. Aufgrund
der gesellschaftichen Wut und Sehnsilichte befinden sie sich in grofder
Gefahr. Weil es diesen Regierungen nicht gelingt, die Gesellschaftlichkeit des
arabischen Volkes zu zerschlagen und Individualismus durchzusetzen, fallt es
ihnen sehr schwer, ihre Hegemonie Uber die Gesellschaft zu sichern. Nicht nur
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die Regionalmachte, sondern auch die kapitalistische Moderne sind mit einem
Widerstand konfrontiert, der auf die gesellschaftliche Realitat des Mittleren
Ostens zurlickgeht. Im Mittleren Osten findet aktuell ein Krieg zwischen der
historisch gewachsenen Gesellschaftlichkeit und dem vom Kapitalismus
beférderten Materialismus und Individualismus statt. Réber Apo betont daher,
dass die Krafte der kapitalistischen Moderne diesen Kampf zwar tberall auf der
Welt gewonnen haben, der Mittlere Osten jedoch weiterhin Widerstand leistet
und der kapitalistischen Moderne die Hegemonie Uiber die Region verwehrt. Auch
wenn die Machte der kapitalistischen Moderne mithilfe der Kollaborateure im
Mittleren Osten prasent sein kdnnen, schlagt ihnen von Seiten der Gesellschaft
grundsatzliche Ablehnung entgegen.

In einigen Landern der Region verfugen die hegemonialen Krafte durchaus tber
die Kontrolle. Doch in Landern wie Syrien, dem lIrak, Libyen und dem Jemen
tobt weiterhin Krieg. Dort kdmpfen sowohl die kapitalistisch-imperialistischen
Méachte als auch die Regionalmachte. Im Mittleren Osten wurde das politische
Gleichgewicht der Vergangenheit bereits zerschlagen, doch ein neues
Gleichgewicht ist noch immer nicht entstanden. Aktuell tobt der Dritte Weltkrieg
mit dem Mittleren Osten als dessen Zentrum. Das Hauptziel dieses Krieges
besteht in dem Aufbau eines neuen politischen Gleichgewichts und dem
darauf basierenden Status quo. Wir kdnnen heute noch nicht sagen, wie die
politische Lage der verschiedenen Lander des Mittleren Ostens in der Zukunft
aussehen wird. Es kann jederzeit zu neuen Aufstdnden und Kriegen kommen.
In diesem politischen Kontext gilt: Wer kampferisch und offensiv handelt, wird
seine Position starken und letztendlich gewinnen. In dieser Art von politischen
Verhaltnissen lasst sich das Bestehende nur verteidigen, indem man einen
aktiven Kampf flihrt. Der Dritte Weltkrieg bedeutet ja auch eine Kriegssituation,
in der zahlreiche Krafte Kampfe, Widerspriche und Konflikte ausgetragen
werden.

Klar ist: Das zukunftige politische Gleichgewicht des Mittleren Ostens wird nicht
durch den Kampf der auswartigen oder regionalen Machte bestimmt werden. Die
Zeit der Volker des Mittleren Ostens ist gekommen! Die Vélker haben bereits mit
dem Kampffurein freies und demokratisches Leben begonnen. Sie werden daher
definitiv eine Rolle bei der Entstehung des neuen politischen Gleichgewichts
spielen. Jegliche politischen Gleichgewichte, die den Vdlkern keine Beachtung
schenken, werden langfristig keinen Bestand haben. Heute ist bereits gut zu
erkennen, welch grofen Veranderungen und Erneuerungen die revolutionar-
demokratischen Krafte des kurdischen Volkes anstoRen. Die arabischen Volker
sind gepragt von ihrer gesellschaftlichen Realitdt und ihrem Kampf. Zugleich
hat auch die Idee der demokratisch-konféderalen Selbstverwaltung, die auf
dem gemeinsam mit den Kurd:innen in Rojava entwickelten Verstandnis der
demokratischen Nation basiert, einen groRen Einfluss auf die Araber:innen.
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Diese beiden Faktoren werden dazu fuhren, dass die arabischen Vélker ihre
Kampfe fur Demokratisierung in naher Zukunft deutlich verstéarken werden.
Die Araber:innen werden aufgrund ihres revolutionaren Volkscharakters und
ihrer Energie in den nachsten Jahrzehnten eine wichtige Rolle dabei spielen,
das Schicksal des Mittleren Ostens zu bestimmen. Sie fuhren ja bereits heute
mit enorm revolutionarer Energie einen Kampf gegen all die autoritaren Krafte
in der Region. Deshalb mussen alle revolutionar-demokratischen Krafte des
Mittleren Ostens, insbesondere die der arabischen Volker, das revolutionare
Potenzial und die Energie samt der daraus entstehenden vielversprechenden
Lage erkennen, die Solidaritat untereinander und den gemeinsamen Kampf
intensivieren und somit die Vélker im Mittleren Osten zu sehr einflussreichen
Akteuren des Dritten Weltkrieges machen. Alle nétigen Voraussetzungen dafur
existieren bereits. Wir alle haben daher die Verantwortung, die bestehenden
Méoglichkeiten und Chancen so zu nutzen, dass die Sehnsichte der Volker
Wirklichkeit werden.

Im Jahr 2021 {ibernahmen die Taliban in Afghanistan erneut die Macht. Wie
konnen wir diese Entwicklung verstehen?

ach dem Angriff auf das World Trade Center im Jahr 2001 begannen die

USA schwere Luftangriffe auf Afghanistan zu fliegen, was letztendlich zum
Fall der dortigen Taliban-Regierung fiihrte. Die USA brachten daraufhin eine mit
ihr kollaborierende Regierung an die Macht und fihrten zugleich 20 Jahre lang
Krieg gegen die Taliban. Dieser Kollaborationsregierung fehlte es an einem
starken gesellschaftlichen Ruckhalt in Afghanistan. Sie war daher niemals
dazu fahig, gegen die Taliban zu kdmpfen. Zugleich zeigten sich die Taliban
dazu in der Lage, mithilfe des schwer zuganglichen Terrains Afghanistans
einen aktiven Kampf zu flhren. Historisch und gesellschaftlich betrachtet
verfligt Afghanistan Uber eine kampferische Haltung und Kultur gegentber
Interventionen und Besetzungen durch auswartige Krafte. Daher gelang es
den USA nicht, den Widerstand zu brechen oder einzuschranken. Als die USA
erkannten, dass sie ihre gewlinschten Ziele dort nicht erreichen wrde, ging sie
mit Unterstlitzung Katars ein Abkommen mit den Taliban ein. Diesem zufolge
sollten die Taliban und die damalige afghanische Regierung wahrscheinlich
einen Kompromiss eingehen und auf dieser Basis eine neue politische Struktur
in dem Land schaffen. Doch die USA erkannten, dass dies nicht gelingen
und die Taliban stattdessen die Macht in Afghanistan Gbernehmen wuirden.
Die Taliban Ubernahmen jedoch viel schneller als gedacht die Kontrolle Gber
Kabul. So wurden wir alle Zeug:innen einer unglaublich tragischen Flucht. Die
Kollaborateure klammerten sich an die startenden Flugzeuge, als wirden sie
die Rettung bei ins Wasser gefallenen Schlangen suchen. Die Aufnahmen von
dieser Flucht schadeten dem Ansehen der USA enorm. Es kam zu Bildern,
die einen an das stets gleiche Schicksal von Kollaborateuren erinnerten. Diese
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Aufnahmen gehdren zu den wahrscheinlich tragischsten dieses Jahrhunderts.

Der Ruckzug der USA aus Afghanistan war Teil eines Plans: ,Wenn ich schon
nicht die Kontrolle tGber das Land erlangen kann, sollen sich Andere mit diesem
Problem herumschlagen.“ Das war die politische Uberlegung hinter diesem
Ruckzug. In der Nachbarschaft Afghanistans liegen neben Pakistan noch
weitere Lander, die die USA als Kontrahenten betrachten. Die USA einigten sich
mit den Taliban darauf, dass diese keine anti-amerikanischen Organisationen
unterstlitzen. Weil solch ein Afghanistan vor allem ein Problem fir den Iran,
Russland und China darstellt, zogen sich die USA aus dem Land zurtick und
vermieden damit eine weitere eigene Schwachung sowie noch mehr Verluste.

Die politischen Krafte, die sich entsprechend der Taliban-Mentalitat organisieren,
werden ihre Aktivitaten sicherlich nicht nur auf sich selbst beschranken. Vielmehr
werden sie versuchen, Einfluss auf die sunnitisch-islamischen Gemeinschaften
in ihrer Nachbarschaft zu nehmen. Wahrend des Kalten Krieges verfolgten die
USA die Politik des ,,Gruinen Girtels®, also die Instrumentalisierung islamischer
Gruppen gegen die Sowjetunion. Auch heute ist das weiterhin die US-Politik
gegen Russland. Zentralasien gehort seit jeher zu einem Interessen- und
Einflussgebiets Russlands. Die US-Politik beinhaltet die Strategie, Russland
in Konflikte mit islamischen Stromungen zu verwickeln. In der Vergangenheit
verfolgten das Habsburger Reich und Deutschland genau dieselbe Politik gegen
Russland. Das Osmanische Reich wurde von Enver Pasa dazu bewegt, an der
Seite Deutschlands im Ersten Weltkrieg zu kdmpfen. Damals wollte besagte
Enver Pasa auch eine islamische Armee in Zentralasien aufbauen, was ihm
auch aufgrund des Einflusses der deutschen Politik gelang. Die Rote Armee
vernichtete diese griine Armee. Diese Politik wurde spater auch gegen die
Sowjetunion fortgesetzt. Auch wenn die Sowjetunion hauptsachlich aufgrund
interner Dynamiken zerfiel, spielte ihr Krieg gegen die von den USA und der
NATO unterstitzten islamistischen Organisationen in Afghanistan dabei auch
eine wichtige Rolle.

Aktuell werden solche Organisationen auch als Teil der gegen China gerichteten
Politik unterstitzt. Es ist allseits bekannt, dass das autonome Gebiet der
Uiguren gegen China benutzt wird. Die USA hat in diesem Zusammenhang
sicherlich auch an die Mdéglichkeit gedacht, dass die Taliban-Regierung trotz
der nur sehr kurzen Grenze zwischen Afghanistan und China zunehmend zu
einem problematischen Faktor auf chinesischer Seite fihren wird.

Letztendlich war es der Widerstand der Taliban, der die USA zu ihrer oben
beschriebenen Politik zwang. Natirlich finden wir die religids motivierte Politik
der Taliban nicht richtig. lhre Politik gegentiber Frauen zeigt klar, was flr eine
reaktionare Kraft sie sind. Doch missen wir erkennen, welche Bedeutung der
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Politik der imperialistischen Besatzer bei der Entstehung der heutigen Situation
zuzuschreiben ist. Zudem schaffen der Individualismus, Materialismus und
die anti-gesellschaftliche Haltung der kapitalistischen Moderne die Grundlage
fur derart reaktionare Krafte. Denn der Mittlere Osten ist unvereinbar mit dem
Gesellschaftsmodell der kapitalistischen Moderne. Bewegungen wie die Taliban
nutzen die Ablehnung der Gesellschaft gegeniber der kapitalistischen Moderne.
Sie nutzen die Gesellschaftlichkeit als Grundlage fur ihre eigenen verfalschten
religidsen Haltungen. Sie verfalschen also die Gesellschaftlichkeit und die
ideelle Welt der Region. Réber Apo beschreibt den IS als eine Bewegung, die
auf dem Misthaufen der kapitalistischen Moderne entstanden ist. Nattrlich
bestehen zwischen der Taliban und dem IS gewisse Unterschiede. Die Taliban
stutzen sich auf die traditionellen Stammesstrukturen und sichern sich damit
ihren Einfluss in Afghanistan. Wenn es den Kraften der demokratischen Moderne
gelingt, eine richtige Form der Gesellschaftlichkeit und angemessene ideelle
Werte zu entwickeln, kénnen sie dort gute Entwicklungsgrundlagen finden.
Von daher sind Afghanistan genauso wie der Iran Gebiete, in denen sich die
Krafte der demokratischen Moderne gut entwickeln werden - die Alternative zur
kapitalistischen Moderne, die sich auf die historische Gesellschaftlichkeit des
Mittleren Ostens stutzt. Je starker sich die Krafte der demokratischen Moderne
organisieren, desto schwacher werden Organisationen wie die Taliban, weil sie
ihre gesellschaftlichen Stitzpfeiler verlieren.

Was sind die grundlegenden Probleme, vor denen die Krafte der
demokratischen Moderne heute stehen?

ir kdnnen alle anti-systemischen Krafte als Teile der Krafte der

demokratischen Moderne betrachten. Obwohl sich die Krafte der
kapitalistischen Moderne ununterbrochen in einer schweren Krise befinden,
verfigen die anti-systemischen Krafte aktuell nicht Uber einen ihnen
angemessenen gesellschaftlichen, kulturellen und politischen Einfluss.
Wahrend die Krafte der kapitalistischen Moderne ihre eigene Krise erfolgreich
verwalten und ihren Einfluss aufrechterhalten, gelingt es den anti-systemischen
Kraften nicht, den notwendigen Einfluss zu entwickeln. Und das, obwohl sie
die absolute Mehrheit der Gesellschaft reprasentieren. Das ist ein wirklich
ernsthaftes Problem. Das grundlegende Problem der anti-systemischen Krafte
besteht in ihrer Unfahigkeit, die ideologischen Mauern der kapitalistischen
Moderne zu Uberwinden. Laut Réber Apo ertrankt der Liberalismus alle gegen
ihn gerichteten Ideologien in seinen eigenen Gewassern. Der Liberalismus - die
grundlegende Ideologie des Kapitalismus - zerstort, verwischt und beeinflusst
die ideologische Klarheit der anti-systemischen Krafte. Das Ergebnis ist, dass
die Organisierung und der Kampf der jener Krafte zu schwach bleibt. Oft wird
von Antikapitalismus gesprochen und davon ausgegangen, in dieser Frage
ﬁcadergy“of
Modemity




ideologisch strikt zu sein. Doch im Bereich des Denkens, Lebens, der Art der
Organisierung und des Einflusses der eigenen Praxis gelingt es diesen Kraften
trotzdem nicht, die kapitalistische Moderne zu Giberwinden. Réber Apo hatimmer
wieder Folgendes betont: ,Gedanklich, organisatorisch und praktisch befinde
ich mich in einem ununterbrochenen Zustand der Vertiefung und Konzentration,
um nicht in den von ihnen vorgegebenen Grenzen zu verweilen und nicht unter
ihre Kontrolle zu geraten. Darum kampfe ich. Und ich versuche mein Tempo
und Niveau dementsprechend hoch zu halten.” Er hat stets wiederholt, dass
er als Anfuhrer im Bereich der Gedanken, Organisierung und Praxis einen Stil
an den Tag legt, der von niemandem unter Kontrolle gebracht werden kann.
Noch bevor Réber Apo das neue Paradigma entwickelte, befand er sich in
einem standigen Prozess der gedanklichen Vertiefung und Konzentration. Er
begriff es als eine seiner wichtigsten Aufgaben, die Kader:innen zu bilden und
zu organisieren. All das tat er, um die Wirkungskraft in der Praxis zu starken.
Bildung, Organisierung und Aktion sind bei ihm aufs Engste miteinander
verbunden. Doch die anti-systemischen Krafte verfligen angesichts der Krise der
kapitalistischen Moderne Uber eine zu geringe ideologische, organisatorische
und praktische Wirkungskraft.

In seinem Buch Soziologie der Freiheit diskutiert Réber Apo ausfuhrlich die
verschiedenen Probleme, die von den anti-systemischen Kraften heute gelost
werden mussen. Er betont, wie bedeutsam die Umsetzung der intellektuellen,
moralischen und politischen Aufgaben sei, um diese Probleme zu l6sen und
den Aufbau einer demokratischen Gesellschaft voranzutreiben. Deutlich wird,
dass es eines richtigen sozialwissenschaftlichen Verstandnisses bedarf, um die
intellektuellen Aufgaben erfolgreich zu meistern. Es ist daher sehr elementar,
sich auf der Grundlage eines angemessenen sozialwissenschaftlichen
Verstandnisses der bestehenden intellektuellen Aufgaben anzunehmen. Dafur
mussen Uberall unabhangige und vielfaltig ausgerichtete Akademien aufgebaut
werden. Diese kénnen weltweit zu einem demokratisch-konfoderalen System
der Akademien verknupft werden. Dadurch koénnen LOsungswege zur
Uberwindung des globalisierten Kapitalismus und der durch ihn verursachten
Probleme entwickelt werden.

EinThema, das RéberApo hervorhebt, istdie moralisch-politische Beschaffenheit
der Gesellschaft. Die staatlichen Machtsysteme bzw. Ausbeutungssysteme
haben historisch betrachtet die gesellschaftliche Moral immer konsequent
angegriffen, um die Gesellschaften ausbeuten zu kénnen. Wahrend die
Gesellschaft auf der Grundlage von Moral funktioniert, drangt der Staat die Moral
zurick und fokussiert sich darauf, die Gesellschaft mithilfe von Gesetzen unter
seine Kontrolle zu bringen. Réber Apo weist jedoch darauf hin, dass zwischen
gesellschaftlicher Moral und Demokratie eine direkte Verbindung besteht und
die Gesellschaft auf dieser Basis inr Uberleben sichert.
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Um die mit der intellektuellen und gesellschaftlichen Moral in Verbindung
stehenden Aufgaben richtig zu erledigen, muss auch den bestehenden
politischen Aufgaben entsprochen werden. Die Gesellschaft ist vor allem eine
moralische und politische Daseinsform. Macht und Staat haben im Laufe
der Geschichte diese beiden Bereiche der Gesellschaft stets eingeschrankt
und dadurch ihre eigene Hegemonie durchgesetzt. Wahrend die Politik es
der Gesellschaft ermdglicht, ein freies Leben zu fihren, verwaltet der Staat
lediglich deshalb, um die Gesellschaft kontrollieren zu kénnen. Oft wird davon
gesprochen, dass umso mehr Demokratie gegeben ist, der Staat umso
weniger existiert. Daran anknupfend kénnen wir sagen: Je weniger Staat, desto
mehr Politik bzw. je mehr Staat, desto weniger Politik. Von daher besteht eine
grundlegende Aufgabe darin, Politik als die Kunst der Freiheit zu verstehen
und der Gesellschaft ihre eigene Politisierung zu ermdglichen. Wenn wir die
politische Gesellschaft als etwas verstehen, dass seinen Bedurfnissen und
Erfordernissen in Freiheit nachgeht, wird die groRe Bedeutung von Kreativitat
deutlich, also des Vermeidens von Dogmatismus und Starrheit.

Es ist wichtig, dass folgende Tatsache allen bewusst ist: Gegen die Bestrebung
des Staates, den Bereich der Politik einzuschranken und seine eigene
Hegemonie durchzusetzen, haben die Volker stets Widerstand geleistet. Eines
der bedeutsamsten Mittel dieses Widerstandes war es immer, den Bereich der
Politik, also der Fahigkeit zu eigenen Diskussionen und Entscheidungen, zu
verteidigen. Historisch betrachtet fiel aus dem Dreiklang von Leben, Leitung
und Rechtsprechung als allerletztes das Leben selbst unter die Kontrolle der
Herrschenden. Keine andere Form der Moderne und Hegemonie hat bisher
so stark wie die kapitalistische Moderne den Anspruch vertreten, die eigene
Hegemonie bis in die einzelnen Zellen der Gesellschaft auszuweiten, also
den Bereich der Politik vollstdndig zu vernichten. Die politischen Aufgaben
bestehen daher zuallererst darin, sich gegen diese Angriffe zu organisieren
und entsprechend Widerstand zu leisten. Widerstand ist folglich die wirksamste
Form der Politik.

Natlrlich muss dabei allen bewusst sein, dass dieser Widerstand bedeutet,
eine auf der o©kologischen Industrie basierende kommunale Gesellschaft
aufzubauen und sie auf der Grundlage des demokratischen Konféderalismus
zu einem System zu machen. Es ist entscheidend, dass dieses demokratisch-
konfoderale System sowohl lokal und regional als auch auf globaler Ebene
aufgebaut wird. Wenn all diese Anstrengungen mithilfe der demokratischen
Politik der Gesellschaft erfolgen, werden sie zu guten Ergebnissen flihren.
Das moralisch-politische Wesen der Gesellschaft lasst sich also auf diese Art
und Weise beschitzen und starken. Die Gesellschaft zu verteidigen bedeutet,
ihre moralischen und politischen Eigenschaften zu beschitzen und zu starken.
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Réber Apo hat auf der Grundlage seiner Kritik am Realsozialismus und an den
nationalen Befreiungsbewegungen ein neues Paradigma entwickelt. Dieses
Paradigma ermoglicht durch seine ideologische und theoretische Linie, all
diese verschiedenen Aufgaben erfolgreich zu meistern.

Fir die L6sung der bestehenden Probleme und fur die erfolgreiche Bewaltigung
der zuvor genannten Aufgaben ist es wichtig, den ,Demokratischen
Konféderalismus der Volker” aufzubauen. Wenn der Kapitalismus und dessen
Moderne sich global ausbreiten, missen auch die anti-systemischen Kréafte als
Antwort darauf ein internationalistisches Selbstverstandnis entwickeln. Genau
das ist mit dem Demokratischen Konftderalismus der Volker gemeint. Je
starker dieser wird, desto mehr wird sich als Alternative zur UN auch die Welt-
Konféderation der Demokratischen Nationen entwickeln.

Was fiir eine Art von politischem Kampf missen die Krafte der
demokratischen Moderne, insbesondere die sozialistischen Krafte, lhrer
Meinung nach heute fiihren?

uerst einmal sollten wir betonen, dass die Krafte der kapitalistischen

Moderne sich permanent in einem Zustand der Krise befinden. Doch
bedeutet das nicht, dass die kapitalistische Moderne in dieser Krise einfach von
selbst zerfallt und damit Gberwunden werden kann. Es reicht nicht, einfach zu
sagen, dass auf den Kapitalismus definitiv der Sozialismus folgen wird. Denn
die Kréafte der kapitalistischen Moderne werden ihr Uberleben auch in dieser
krisenhaften Lage so lange versuchen zu sichern, wie es nicht zur Entstehung
einer alternativen Politik und eines alternativen Systems des gesellschaftlichen
Lebens kommt. Die kapitalistische Moderne existiert heute sowieso nur noch in
Form einer Krisenverwaltung. Die anti-systemischen Krafte miissen mindestens
so kreativ sein wie die Krafte der kapitalistischen Moderne. Sie missen sowohl
in den einzelnen Landern als auch auf globaler Ebene ihren Kampf verstarken.
Die Verbesserung des Kampfes ist weder moglich, indem sich in den einzelnen
Landern nur auf eine gesellschaftliche Gruppe gestutzt wird, noch indem sich
weltweit nur auf eine politische Kraft verlassen wird. Die kapitalistische Moderne
hat die Einkommensunterschiede zwischen den verschiedenen Landern und
in den einzelnen Landern deutlich verschéarft. Das schafft natlrlich eine gute
Grundlage fur die Intensivierung des Kampfes in den jeweiligen Landern und
weltweit. Doch nur diese wenigen Aspekte als Problem in den Landern und auf
der Welt insgesamt zu betrachten, flhrt zu einer Verengung und Schwachung
des Kampfes. Deshalb muss die Vielfalt der Probleme erkannt werden, es
muss sich an die von diesen Problemen betroffenen Kreise auf eine kreative Art
und Weise gewendet werden, um sie entsprechend zu organisieren. Einfach
davon auszugehen, dass sich die Probleme von selbst 16sen werden, wenn
der Kapitalismus zusammenbricht, ware eine sehr einfache und oberflachliche
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Haltung. Die Vertiefungvongesellschaftlichen Problemenflhrtnichtzwangslaufig
zu Organisierung und Kampf. Entscheidend ist zu wissen, wie all diese
Gesellschaftsgruppen angesprochen und organisiert werden kénnen. Genauso
wichtig ist es, die richtige Politik und das dazugehdérige Organisierungsmodell
praktisch umzusetzen, um sie alle zu einem gemeinsamen Kampf zu bewegen.

Aktuell gelingt es den anti-systemischen Krafte - inklusive der sozialistischen
Krafte - nicht, diese Art der Organisierung und des Kampfes ausreichend
voranzutreiben. Dabei handelt es sich beim Kapitalismus nicht um irgendein
beliebigesAusbeutungssystem.Auchdie Moderne dieses Systems unterscheidet
sich sehr stark von den Modernen der Vergangenheit. Der Kapitalismus
beutet nicht nur eine Klasse aus und unterdrickt sie. Dieses System richtet
sich gegen die Gesellschaft als Ganzes. Die Zerschlagung der Gesellschaft
ist charakteristisch fir den Kapitalismus. Der Sozialismus hingegen verteidigt
die Gesellschaftlichkeit gegen den Kapitalismus. Dementsprechend muss sich
gemal einer ideologisch-theoretischen politischen Linie organisiert werden,
die sich nicht nur mit den Problemen einer einzelnen Klasse, sondern mit der
gesamten Gesellschaft befasst und im Grunde genommen die Gesellschaft
verteidigt. Diese Art von Kampf muss gefiihrt werden.

Die sozialistischen Krafte missen bei der Entwicklung der ideologischen
Ausrichtung eine wichtige Rolle spielen. Tun sie dies nicht, werden viele der
anti-systemischen Krafte entweder keinen effektiven Kampf fuhren kénnen
oder die Krafte der kapitalistischen Moderne samt ihrer liberalen Ideologie
werden diese Krafte so bearbeiten, dass sie keine Gefahr mehr fir das System
darstellen. Daher ist es erforderlich, dass die sozialistischen Krafte, also die
Verfechter:innen demokratischer Gesellschaftlichkeit, ideologische Klarheit
entwickeln. Denn noch immer verfiigen die demokratisch-sozialistischen Kréafte
nicht Gber eine ausreichende Klarheit im ideologischen Bereich. Sie haben sich
noch nicht von der staatlichen Mentalitat befreit. Und die Anarchist:innen, die
auch ein Teil der anti-systemischen Krafte sind, schaffen es noch nicht, ein
alternatives System zur kapitalistischen Moderne umzusetzen. In Bezug auf
die Feministinnen, die eine sehr entscheidende Rolle in den anti-systemischen
Bewegungen spielen, kdnnen wir sagen, dass sie grof’e Probleme bei der
Entwicklung eines alternativen Systems haben, dass auf der Frau basiert
und von dem Geist der Frau erflllt ist. Sie stehen sogar zum Teil sehr stark
unter dem Einfluss des Liberalismus. Die anderen anti-systemischen Krafte
zeichnen sich vielleicht sogar noch starker durch all diese Unzulanglichkeiten
aus. Aus diesem Grund missen die demokratisch-sozialistischen Krafte
ihre Strategie der demokratischen Moderne sehr klar vertreten. Ein weiteres
wirklich sehr ernstzunehmendes Problem ist es, wenn wir uns ideologisch und
theoretisch betrachtet als sozialistisch und gesellschaftlich bezeichnen, unser
Leben jedoch nicht dementsprechend gesellschaftlich und kommunal gestaltet
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ist. Individualistische und kleinbirgerliche Einflisse sind hier sehr stark zu
erkennen. Wer also gesellschaftlich denkt, aber nicht entsprechend lebt, wird
nicht fiir die Uberwindung der kapitalistischen Moderne kdmpfen kénnen.

Ein weiteres Thema ist der enorme Einfluss des 6konomischen Denkens auf
den Kampf, der im Namen der Arbeiter:innenklasse und des Sozialismus
geflhrt wird. Anstatt Werkzeuge des Kampfes gegen den Kapitalismus und fur
den Aufbau des Sozialismus zu sein, haben sich die Gewerkschaften heute zu
Organisationen entwickelt, die den Kampf liberalisieren. Réber Apo bezeichnet
es als ,Betteln um mehr Gehalt®, wenn der 6konomisch-demokratische Kampf
nicht auf die richtige Art und Weise gefuhrt wird. Die Gewerkschaften arbeiten
nicht auf die Uberwindung des Kapitalismus hin, sondern spielen die Rolle
von Organisationen, deren Ziel die materielle Verbesserung des Lebens
im Kapitalismus ist. Dementsprechend ist es fur die Existenz des Systems
unverzichtbar, den Arbeiteriinnen ein begrenztes Gehalt zur Verfigung zu
stellen und ihnen so einen gewissen Zugang zu Konsumgutern zu ermoglichen.
Die Gewerkschaften halten den Kapitalismus am Leben und werden selbst zu
einem Teil von ihm. Der Kampf aller Sozialist:innen muss es daher sein, einen
Kampf daflir zu fihren, noch heute mit dem Aufbau der Gesellschaftlichkeit
und des kommunalen Lebens zu beginnen. Die kapitalistische Moderne hat die
Menschen in Wesen verwandelt, die nur noch nach dem Konsum materieller
Guter streben. Ohne Konsum kann der Kapitalismus nicht Uberleben.

Ein weiteres wichtiges Thema in diesem Zusammenhang ist das Verstandnis
von offentlicher Kontrolle. Die staatliche Mentalitat als Teil des Sozialismus-
Verstandnisses muss aufgegeben werden und damit das Streben nach
Verstaatlichung. Diese Haltung basiert letztendlich auf dem Verstandnis des
Staatskapitalismus bezliglich 6ffentlicher Kontrolle. Die linken Krafte miissen sich
von diesem Verstandnis befreien. In unserer Antwort auf die Frage zu COVID-19
haben wir iber die Vergesellschaftung der Gesundheitsinstitutionen gesprochen.
Wir haben darauf hingewiesen, dass tatsachliche 6ffentliche Kontrolle dadurch
gewahrleistet werden kann, dass die Gesundheitsinstitutionen den Leitungen
der demokratischen Institutionen im Gesundheitsbereich unterstellt werden.
Auch die Bildungsinstitutionen unterstehen im Grunde genommen dem
Staat. Wenn Institutionen dem Staat unterstehen, bedeutet das nicht, dass
sie der Gesellschaft gehdren - im Gegenteil. Das staatliche Bildungssystem
ist gegen die Gesellschaft gerichtet. Wenn jedoch der Bildungsbereich durch
die in diesem Bereich arbeitenden Institutionen und Menschen geleitet und
organisiert wird, dann gehort er wirklich der Gesellschaft. Erst dann kénnen wir
wirklich von einem Bildungssystem der Gesellschaft sprechen. Daher muss das
Verstandnis aufgegeben werden, 6ffentliche Kontrolle mit staatlicher Kontrolle
gleichzusetzen. Auf dieser Grundlage muss ein Kampf fir die Vergesellschaftung
aller Bereiche geflihrt werden.
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Zweifelsohne ist der Kampf der unterdriickten Klassen sehr wichtig. Doch
haben im Laufe der Geschichte nicht nur Sklav:innen und Leibeigene gegen das
staatliche Machtsystem gekampft. Auch die Vélker und die Landbevdlkerung
haben sich historisch betrachtet ununterbrochen fir die Fortsetzung ihres
gesellschaftlichen Lebens eingesetzt. Viele der Aufstande, die im Laufe
der Geschichte stattgefunden haben, missen wir als Volkswiderstande zur
Verteidigung des gesellschaftlichen Lebens verstehen. Der Klassenkampf
macht also nur einen Teil der gesellschaftlichen Kampfe aus. Auch heute
noch gibt es zahlreiche Krafte auRerhalb der Arbeiter:innenklasse, die ihre
gesellschaftlichen Werte und Eigenschaften gegen die kapitalistische Moderne
verteidigen mdchten. Die fiihrende Rolle der Frauenbewegungen ist heute
ein Ausdruck genau dessen. Auch die 6kologischen Bewegungen sind sehr
wichtige anti-systemische Krafte. Ohne gegen den Industrialismus Position zu
beziehen und sich den Aufbau einer 6kologischen Industrie zum Ziel zu machen,
kann man sowieso kein:e Sozialist:in sein, also die Gesellschaft verteidigen.
Ein antikapitalistischer Kampf, der den gesellschaftlichen Kampf nicht breit
fuhrt, wird nicht zu den gewulinschten Ergebnissen fihren kdnnen. Der Kampf
gegen den Kapitalismus wird nur dann erfolgreich sein, wenn er sich gegen die
gesamte Moderne des Kapitalismus richtet.

Der folgende Grundsatz muss also befolgt werden: Je mehr die Gesellschaft
organisiert ist, desto starker wird der Kampf sein. Sonst werden die
Werktatigen, Frauen, Jugendlichen und andere Gesellschaftsgruppen nur in
Bezug auf Themen aktiv werden, die sie selbst betreffen. Das waren dann
nur reine Protestaktionen. Organisierte Gesellschaftsgruppen fiihren jedoch
einen Kampf entlang klarer Ziele. Unter den Bedingungen der kapitalistischen
Moderne kommt es permanent zu Maflnahmen und Unterdriickung, die auf
Seite der verschiedenen Gesellschaftsgruppen und anti-systemischen Kraften
fur Ablehnung und Kritik sorgen. Dagegen kommt es dann zu organisierten und
unorganisierten Reaktionen. Wenn Organisierungen nur einen Kampf gegen
diese Formen von Unterdrickung fihren, wird der Kampf nicht kontinuierlicher
Natursein.NurwennderAufbaueines gesellschaftlichen Systemsdas Zielist, wird
ein ununterbrochener Kampf stattfinden. Aus diesem Grund ist es sehr wichtig,
die Organisierung der verschiedenen Gesellschaftsgruppen auf der Basis einer
demokratisch-konféderalen Organisationsweise in ein System zu verwandeln.
Wenn stattdessen wie in der Vergangenheit im Namen des demokratischen
Zentralismus ein zentralistisches System zum Ziel erklart wird, werden diese Art
der Organisierungen an Kampfkraft verlieren. Weil zentralistische Formen der
Organisierungen die Diskussionen, Entscheidungsprozesse und Willenskraft
der Gesellschaften und Organisationen schwachen, verblassen auch deren
widerstandige Merkmale.
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Die verschiedenen Gesellschaftsgruppen missen in Form von Kommunen
und Raten organisiert werden. Das muss sich zu einer Kultur entwickeln. Der
Mafstab daflr sozialistisch zu sein, liegt dementsprechend darin, beim Aufbau
von Kommunen und Raten eine fihrende Rolle zu spielen. Zu fihren darf
hier aber nicht bedeuten, an die Stelle des Volkes zu treten und in dessen
Namen zu leiten. Zu fihren bedeutet, zu bilden und zu organisieren. Die
Leitungsrolle muss immer in den Handen den Volkes liegen. Deshalb muss
jede:r Sozialist:in definitiv ein kommunales Leben flhren, dass eine starke
Distanz zu Materialismus und Individualismus wahrt.

Die kapitalistische Moderne gewahrt den verschiedenen Gruppen von Zeit zu Zeit
die Moglichkeit, zu protestieren. Aktionen, die aus Protest und zur Einforderung
von Rechten stattfinden, sind fur die Kapitalist:innen nicht sonderlich stérend.
Diese Art der Proteste verlaufen sich nach einer gewissen Zeit sowieso von
selbst. Denn die Gesellschaft wurde nicht vollstandig organisiert und hat nicht
den Aufbau eines Systems zum Ziel. Hinzu kommt, dass haufig die Haltung
an den Tag gelegt wird, erst den Staat zu zerschlagen und dann das eigene
System aufzubauen. Dementsprechend wird das gesellschaftliche Leben und
System auf die Zukunft verschoben. Derartige Haltungen sorgen nicht fur
einen ununterbrochenen Kampf. Und sie ermdglichen keine Organisierungen
und Strukturen, die dazu in der Lage sind, im Falle einer Krise den Staat zu
zerschlagen und ein demokratisch-gesellschaftliches System aufzubauen. Wenn
wir also darlber sprechen, bereits heute mit dem Aufbau der demokratischen
Gesellschaft als unserem eigenen System neben dem Staat zu beginnen, wird
eine dementsprechend Organisierung und eine demokratisch-konféderale
organisatorische Struktur geschaffen werden mussen. Solch eine organisierte
Gesellschaft erfordert zugleich ein starkes Selbstverteidigungssystem.
Organisierte Gemeinschaften wissen sich zu verteidigen. Wenn alle anti-
systemischen Krafte sich auf lokaler, regionaler und globaler Ebene zu
einem demokratisch-konféderalen Organisationssystem entwickelt haben,
bedeutet das auch die Entwicklung einer Selbstverteidigungskraft, mit der
die verschiedensten Angriffe zurtiickgeschlagen werden kénnen. Weil diese
Gemeinschaften ihre eigenen Systeme bereits aufgebaut haben, kénnen sie
den Staat Uberwinden und ihre eigenen demokratischen Systeme durchsetzen.
Oder sie zwingen den Staat dazu, Seite an Seite mit der Demokratie zu
existieren.

Heutzutage koénnen die Kampfe in den einzelnen Landern und auf globaler
Ebene nicht mehr auf der Basis des politischen Verstandnisses aus dem 20.
Jahrhundert gefuhrt werden. Wer nicht demokratisch ist, wird auch nicht anti-
systemisch oder antiimperialistisch sein kénnen. Gegen Demokratie sein,
kapitalistisch sein, Uber eine mannlich-hegemoniale Mentalitat verfigen und
verschiedene Volker und Gemeinschaften unterdriicken und sich dann als
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antiimperialistisch bezeichnen! Das ist schlichtweg keine richtige Haltung. Der
Realsozialismus hat zahlreiche Diktatoren unterstitzt, mit denen er in Kontakt
stand. Diese Lander wurden als antiimperialistisch bezeichnet, weil sie zu
der Sowjetunion Beziehungen pflegten. Diktatorische und undemokratische
politische Krafte und Organisierungen stiitzen sich nicht auf die Gesellschaft.
Um antiimperialistisch zu sein, muss man sich auf das Volk stitzen und
durch die Kraft des Volkes die Willenskraft zum Widerstand entwickeln. Der
Antiimperialismus von Landern, politischen Krafte und Organisationen, die
nicht die Unterstitzung des Volkes genief3en, bleibt ein Luftschloss. Sie
nutzen dies nur, um ihre Unterdriickung des Volkes zu verschleiern. Das
kénnen wir am starksten im Mittleren Osten beobachten. Das eigene Volk
wird verschiedensten Formen von Tyrannei ausgesetzt und zugleich stellt man
sich als antiamerikanisch oder anti-wer-auch-immer dar. Das haben wir sehr
deutlich im Fall der faschistischen Koalition aus AKP (Partei fur Gerechtigkeit
und Entwicklung) und MHP (Partei der Nationalistischen Bewegung) in
der Turkei erlebt. Um zu verstehen, ob ein Land oder eine politische Kraft
antiimperialistisch ist, muss man genau beobachten, ob sich dessen Kampf auf
das Volk stitzt oder nicht. Das muss der grundsatzliche MaRRstab sein. Lander
und politische Gruppen, die sich nicht auf ihr Volk stitzen, kénnen sich nur
mithilfe anderer Krafte auf den Beinen halten. Sie werden zu Instrumenten,
die von verschiedenen Kraften im Rahmen von deren Kampfen untereinander
benutzt werden. In der Welt des globalisierten Kapitalismus kann es nur in
vorubergehenden Ausnahmesituationen funktionieren, antiimperialistisch zu
sein, ohne gegen den Kapitalismus Position zu beziehen. Und auch dies darf
nicht als Antiimperialismus verstanden werden, sondern als eine Haltung, die
aufgrund kurzweilig auftretender Widerspriiche eingenommen wird.

Wer keine wirklich antiimperialistische Haltung vertritt und wer seinen
Antiimperialismus nicht auf Demokratisierung und Antikapitalismus stitzt, wird
zwangslaufig an der Seite der herrschenden Klassen des eigenen Landes
Position beziehen. Egal, wie sehr man sich in diesem Fall als antiimperialistisch
bezeichnet, dies wird nicht verschleiern kdnnen, dass man ein Kollaborateur ist,
der sich auf andere Krafte stutzt.
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Uber die Akademie der Demokratischen Moderne

Als Akademie der Demokratischen Moderne sind wir bemuht die Ideen und den
Erfahrungsreichtum der Freiheitsbewegung Kurdistans und ihr Paradigma der
demokratischen Moderne zu vermitteln. Unsere Publikationstatigkeiten sollen
dazu dienen gemeinsame Diskussionen mit Aktivist:innen, Akademiker:innen
und verschiedenen anti-systemischen und sozialen Bewegungen anzustofien,
um auf unserer Suche nach radikalen Alternativen zur kapitalistischen Moderne
und der Verwirklichung eines freien Lebens voranzuschreiten. Uber unsere
Bildungsarbeit wollen wir ein neues Verstédndnis von demokratischer Politik,
gesellschaftliche Aufklarung und ein neues politisch-moralisches Bewusstsein
schaffen. Einige Dimensionen gesellschaftlicher Fragen, denen wir uns widmen,
sind demokratische Autonomie, die Verflechtung von gesellschaftlichen
Widerstandslinien, Soziologie der Freiheit, Frauenbefreiung, Jugendautonomie,
soziale Okologie, kommunale Okonomie und Kunst & Kultur. Durch die
Entwicklung von Plattformen und Netzwerken wollen wir zur Starkung des
internationalen. Erfahrungsaustausches beitragen und bestehende Kampfe,
im Sinne des demokratischen Weltkonféderalismus, miteinander verflechten.
Zur Uberwindung der kapitalistischen Moderne bedarf es konkreter lokaler und
globaler Institutioneller Alternativen. Wenn es gelingt, demokratische Politik
im Alltag auszuweiten — durch Biundnisse, Rate, Kommunen, Kooperativen,
Akademien —, wird sich die riesige politische Kraft der Gesellschaft entfalten
und fur die Lésung gesellschaftlicher Probleme zum Einsatz kommen. In
diesem Sinne betrachten wir unsere Aktivitdten als einen Beitrag zur Entfaltung
der demokratischen Moderne und des demokratischen Sozialismus.

Lasst uns zusammen daran arbeiten, unsere Visionen und Utopien zum Leben
zu erwecken. Eine andere Welt ist nicht nur moglich — in Anbetracht der Weltlage
ist sie bitter notig. Beginnen wir gemeinsam in der Gegenwart mit dem Aufbau
unserer kunftigen Welt, denn noch zu warten ware Wahnsinn.

Mehr Informationen auf deutsch, spanisch, englisch und italienisch findet ihr hier
https://democraticmodernity.com
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Ktuell gelingt es den anti-systemischen

Krafte - inklusive der sozialistischen
Krafte - nicht, diese Artder Organisierung und
des Kampfes ausreichend voranzutreiben.
Dabei handelt es sich beim Kapitalismus nicht
um irgendein beliebiges Ausbeutungssystem.
AuchdieModernediesesSystemsunterscheidet
sich sehr stark von den Modernen der
Vergangenheit. Der Kapitalismus beutet nicht
nureine Klasse ausund unterdricktsie. Dieses
System richtet sich gegen die Gesellschaft als
Ganzes. Die Zerschlagung der Gesellschaft
ist charakteristisch fir den Kapitalismus.
Der Sozialismus hingegen verteidigt ' die
Gesellschaftlichkeit gegen den Kapitalismus.
Dementsprechend muss sich gemals einer
ideologisch-theoretischen politischen  Linie
organisiert werden, die sich nicht nurmit den
Problemen einer einzelnen Klasse, sondern
mit der gesamten Gesellschaft befasst und
im  Grunde genommen die Gesellschaft
verteidigt. Diese Art von Kampf muss gefahrt

werden.

email:info@dmocraticmodernity.com
web: https://democraticmodernity.com

»\ \ Academy of
%‘ Democratic
Modemity



